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Cena 1 Kés

Vypraveni varSavského studenta o tem, co byle
a co by jesté mohlo byt

Student: Ve 14. ¢isle Studenta jsme méli vélsi ¢éla-
aek o Polsku, specidlngé o varSsavskych nepokojich.
Odpovidaji uvedené skutecnosti pravdé?

Odpovéd: Mé&l byech nekolik piipominek k vaSemu
tlanku Predev8im Adam Michnik je uZ zavieny tak
dlouho, Ze nemohl ovlivnit pribsh varSavskych uda-
losti. Dale bych rad upfesnil zminku o Babelu. Neni
to totiZ pouhy tanetni Klub, ale je to kulturni stie-
disko Zidovsk{ch obyvatel VarSavy. Je to jediny klub,
kde se schazeji Zidé, jak tikaji Poldci. Zajimaveé totiZ
je. Ze v Polsku se Zidé za Poldky nepovaZuji. Pofadaji
riizné kulturni akce, poradaji vylety, stejng tak i na-
bozenska shromaZdéni., Pravda je, Ze se tam vitézstvi
lzraele nad Avaby oslavovalo.

S: Existuji pry néjaké dohady o vystoupeni prorek-
tora Ryhického.
: Ve vaSem ¢lanku stoji, Ze Ctyiclenna delegace

0
nebyla pPijata a naopak prorektor Rybicky telefono-
val pr¢ pro ORMO (polskou pomocnou policii). Kdy-
by tohle mohl nékdo prorektorovi dokézat, nesmel
: by se viibec objevit mezi studenty. Skutecnosti na-

opak je, Ze s touto delegaci jednal.. Ostatng dnes uZ
existuji riizné interpretace, jak to vSechno zacalo
a pokrafovalo Ja se domnivam, Ze ti, ktefi znaji sku-
tefnou pravdu. vSak radéji ze strachu mléi.

S: Jak to bylo s tou sohotni staivkou?

O: Je pravda, Ze se stavkovalo, nutno ovsem do-
dat, symbolicky. VétSina faknlt ma totiZz v sobotu
volno, takZe bylo celkem snadné stdvkovat. Naproti
tomu okupatni stdvka VarSavské polytechniky byla
skutetné stdvkou se vseml diisledky. Trvalo dva dny
a nakonec byla rozehnédna.

S: Policii, milici, nebo kym?

0: To se nevi, nebof tam nemél nikdo pFistup.

S: Jaka je situace ve Varsaveé ted?

0: Znatné napjatd. Nicméné zalind se dostavovat
prvni ochablost, kdy prosté ¢éast studentd, ja& bych
to odhadoval asi na jednu tietinu, pokratuje v demon-
stracich, zatimco dvé tPetiny jsou laxni. Laxni ovSem
do (& miry, Ze kdyby zatala néjakd skutetna stavka,
do Skol by nepfPiSel nikdo. Nevim bohuZel, co {am ted
bude po uzavieni filosofie, pFedpokladdm, Ze to bude
velmi osiré, protoZe filosofie méa velkou vahu. Jinak
nalada je velmi ostfe proti, tedy protl souCasnému
vedeni strany, hlavné proti varSavskému vedeni stra-
ny. Z vlady jeding proti ministrovi vnitra, na kterého
se dokonce kPiti sprosid hesla a podobné. Momentalnl
ndlada, ta se oviem miZe rychle zménit, nepiedpoklé-
da, Ze by varSavskd vldda, tedy varSavsk{ vybor stra-
ny byl schopen ovldadnout situaci natolik, Ze by mohl
bé¥né oteviit $koly, nebof ted, kdyZ jde nékdo do
Skoly, musi se legitimovat, Ze je student. V podstaté
&im tvrdsi jsou zdsahy ze strany vlady, tim tvedSi jsou
odpovédi ze stranv studenti.

S: Gomulkiiv projev viak prinesl uklidnéni, ne?

0: Na ¢as se mu to-podafilo. Existoval vsak ve
Varsavé takovy vtip, kdy den pred tim prSelo a pak

[Dokonceni na str. 6}
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ZASEDAN| PREDSEDNICTVA
Snimek A. Bahenskeho

V. Socialisticka demokracie

1. Demokracie je systém vlady, jenZ
miZe byt a byl spojen s riznym stat-
nim zrizenim a s riznymi spolecensky-
mi fddy. Demokracie je wvlddni forma,
spocivajict na vali lidu, je to vldda lidu,
lidem a pro lid.

2. Lid nemiiZe vladnout bezprostiedné,
musi svou viili vyjadifovat prostiednic-
tvim rliznych nazorovych a organizad-
nich seskupeni, prostfedunictvim politic-
kych stran. Vyjadreni této vile se déje
ve volbach, jimiZ se urduje vldda. Demo-
kracie nemiZe zrusit fakt vlady, rozdil
mezi ovladanymi a oviddajicimi, ani si
takovy cil nestavi.

3. Demokraticky vikon viady je zalo-
Zzen na kombinaci konkurujicich si poli-
tickvch sil, které se ve viddé st¥idail
a jsou pod kontrolou lidu. Bez tohoto
elementarniho mechanismu mocensks
kontroly neni Zadna demokracie moZni.

4. Vldda v demokracil je wvelejnym
uradem, nikoli panovanim. Vylucuje
apriorni privilegia obcand, jeZ by wvv-
plyvala ze zdkonii, opird se o rovnost
lidi pred zdkonem, aniZ ovSem miiZe
zrusit faktickou riiznost 1idi, nerovnost
jejich spolecenského postaveni a majet-
kové rozdily. Postuluje svobodu jednot-
livee a vychazi z axiomu, Ze svoboda
mysleni, lidska osobnost jsou nezcizitel-
nymi pravy c¢lovéka, na nichZ demokra-
cle spofivda a s nimiZ pada.

5. Minimdalni kritéria moderni
kracie jsou alespoii tato:

a) existence a uplatiiovani zakladnich
obéanskfch a lidsk¢ch prav,
rovnovaha statnich moci (vietné fun-
_gujiciho parlamentarismu],
vieobecné, rovné, tajiné a alternativ-
ni pravo.

Demokracie je tedy kontrolovatelny
systém mocenskyeh. pezic, mocenskych
vztahlt a mocenskych procesd, y

demo-
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8. Modern! demokracie je demokracii
masovou, jeZz se |i§i od klasické demo-
kracie anglického nebo francouzského
typu minulého stoleit, RozliSujici znak
demokratickych viadnich forem minu
lostl a soudasnesti tkvi pPedevsim ve
vyivaien! velkyeh mocenskVch seskupe-
ni, v byrokratizaci politick¥ch aparati,
v koncentraci obrovskych moci v rukou
jednotliveti. v centralizaénich teanden-
ci statnf byrokracie.

7. Soclalistickd demokracie musi spl-
nit alespoil elementarni funkce existuji-
cich demokracii, jinak je 1Zivym a zava-
déjicim heslem, [deologickym podvodem
k zajisténi mocensk¢ch zmeén. Socialis-
tickd demokracie je optimalnim spoje-
nim socialistickyeh cilli spolecenské pie-
stavby a vladnich forem pPiméfenyvch
evropské primyslové vyspélé zemi. So-
clalisticka demokracie neni tedy zménou
vedouci garnitury jedné a téZe totalitnl
diktatury.

8 Socialistickd demokracie musi jako
prvni krok k svému uskuteCneéni provést
volby a zrusit zakladni instituce, jeZ
jsou v otevienem rozporu s vykonem
obcanskych préav, to jest se svobodou
slova, tisku, shromaZdovani a svédomi.
Axiom demokracle, Ze svoboda myslit
je nezcizitelnym lidskym pravem, se
musi projevit v pravoe jednotlivee wvy-
tvaret a hlésat viastni nazory i tehdy.
kdvZ se tyto néazory li8{ od ndzorh vlad-
nouci elity.

9. Piivrzencl socialistické demokracie
musi programaticky Zadat vytvoieni za-
kladnich mechanismi . kontroly elity,
rovnovahy moci, zdkladni obtanska prd-
va a tajné volby. Naopak, nemaji davo-
du Zzadat osobni zmény uvnitf vladnouci
elity, an! nemaji diivodu takové . zmény
podporovat, protoze v danych podmin-
kach nic nezarutuji. Nemaji divod, aby
osobnim zméndm pirekédZell, stejng jako
nemaji divod protestovat proti zméug
najemnikil v cizim domeé,

10. PrivrZzenci socialistické demokracie
musi trvat na programu podstatnych
zmén, jez by mély byt visledkem demo-
kratizacniho procesu prostfednictvim
nové zvoleného Narodniho shromaZd#ni,
jez ndm d& novou fstavn. Skandovany
potiesk masového shroméazdéni k néavr-
hu, aby odstoupil president pepubliky,
je stejné nemisiny jako skandovany po-

tlesk pFi jeho pastoupeni... Néble pro-

buzené tolerance. demokratizatni zdchva-
ty @ nové kostymovédni lidi minulgé éry
budi nediivéru pravé u privriencli so-
cialistické demokracie.

VI ZvlasStnosti souéasagyech.
udalosti

1. Kazdy vychodoevropsk( stat prodé-
lal v povaletné etape néjakou podstat-
nou zmeénu, kterou se wvyrovnal s nuat-
nosti zmeénit pivodni univerzdlni model
revoluce a spoletenského ziizeni tmér-
néjl k vlastuim historickym a spolecen-
skym podminkam. TutéZ zménu prodsla-
va nyni Ceskoslovensko, sice se znat-
nym zpozdénim, ale zéroveil tak, Ze jds
ddle v demokratizaénim procesu nezli
zem#, které provedly -svou emancipaci
na sovétském modelu difve. Nové a dii-
ve nevyzkouSené postupy tvofi zvlast-
nosti soutasnych udédlosti, z nichZ roz-
hodujici jsou alespoii t¥i: demokratizat-
ni proces je ftizen shora, predstavuje
novy typ revolucniho procesu s novim
tfidnim charakterem a umoZiiuje novou
roli intelektudlli a stfednich vrstev,

2. Demokratizatni proces se nedéje
z vile lidového hnutl, ale je vysledkem
zameérného Fizeni mocenské elity. Po-
dobné jako kdysi tato elita likvidovala
,salamovoy taktikou' své politické a tiid-
nl odpilirce, to jest vyfazovala je po sku-
pinach z aktivniho politického Zivota,
tak nyni snad bude postupng rozsifovat
meze moznosti aktivni- politické spoiu-
pridce - foutéZ saldamovou taktikou
roz§itovani cobtanskych svobod, jakymsi
piidélovym systémem. Tento proces je
as! nuiny a vyplyvd z osobitosti dosa-
vadntho ziizeni — ze specifickych pod-
minek ¢s. totalitni diktatury.

3. Ackoli prideélové TFizeni neni nijak
idealni, p¥ece je redlnou cestou k po-
zvolné tramsformaci totalitni diktatury
v okolnostech, kdy se skutetnd demo-
kracie nastolit nedd. Rizena demokrati-
zace rozrusuje dosavadni mechanismy
stalinismu, aniZ by vytvéiela nebezpefi,
Ze se ohrozl samy zaklady socialistické-
hoe spolefenského ziizeni. V tom je jeil
vyznam, metoda, pouZitelnd nejen pro
zapadni komunistické strany, ale piede-
vSim pro dalsi proces demokratizace
stath vychodniho bloku, zejména pro So-
vetsky svaz.

4. Demokratizatni proces zasahuje za-
tim pouze mocenskou elitu a dzkou
vrstvu  intelektudll, studentit a spiso-
vateld. ,

Projevuje se jako rozpad homogenity
jednotné politické orientace vedoucihio
cenira, jako vznik alternativnich veseni,
o néZ se vede politick( boj, jenZ se pro-
jevuje v osobnich zméndch vedoucich
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piedstavitel. Ostatn{ slozxy ohyvatsl-
stva jsou vdak dédle manipulovany dosa-
vadnim zplsobem a demokratizacni pro-
ces se dotykd jen jejich védomi. Demo-
kracie je vmanipulovdvdna masam siej-
n& jako jim dffve byla vmanipulovaua
diktatura, tedy bez jejich piimé dacasil

5. Udalosti poslednich tfi mésich pied-
stavuji novy typ revoluCniho procesu;
oviem jen za pPedpokladu, Ze demokra-
tizatni proces se nezastavi a zasaline
samy spolefenské struktury. Zatim nelze
tici, Ze soutasny proud politickych zmeén

mé néjakeého tiidnfho nositele. tedy Ze
je vyrazem nézor urcité spoleenské
t¥idy nebo wvrstvy, Je vSak jistg, Ze

v prostiedi inteligence a mladeZe — ze-
jména mezi intelektualy a studenty —
a v prostfedi stiednich wvrstev nachazi
intenzivn&i§i podporu nezli v faddch dél-
nické ti¥idy a mocenské elity, kitera byla
dosud zvykla hovobit jménem této tridy.

6. Transformatni proces politického
7ivota a snad 1 spoletenské struktury
vyvraci svym zphsobem zirnulé pojeti
marxistické doktriny misulého stoletl,
Socialistickd demokracie zatim [unguje
v rozporu se sgstalinsko-chrutevovskou
variantou terie tfidniho boje. Vedouci
silou téchto zmén neni d&lnicka tiida,
an! jeji instituce, ani jeji elita, ale uzka
vrstva komunistické inteligence, spoléha-
jici na podporu §irSich vrstev obyvatel-
stva, ‘@ jeji instituce, aparat komunistic-
ké strany.

7. Transformacni proces usiluje o slou-
deni svobody a socialismu, tedy o usku-
tetnéni plivodniho smyslu Marxova uce-
ni. Predstavuje. redlnou moZnost regene-
race tviirétho marxismu a je mimoradné
diilezitym predobrazem spolectenskych
procesi, které bude proZivat Sovétsky
svaz v sedmdesatych letech. V Ceskoslo-
vensku se uplatnil marxismus jako evrop-
skda humanisticka politicka strategie,
vhodnd pro vyspélé zem#& s demokratic-
kou tradicf.

8. V tranformacnim procesu, jenz je
zatim omezen na politickou sféru a ne-
zasahuje vlastni spolecdensko-ekonomické
struktury, se uplatiiuje nové role intelek-
tudlil a stfednich vrstev, které vystu-
puji jako Iniclativni a aktivni sloZka,
podporujici demokratizaci. Tato demo-
kratizace se d&je na pldé existujicich

.instituci jako hniiti za odstranéni minu-

I¥ch chyb. Nema vsak vlastul program
a postupuje Zivelng, empiricky.

9. Cile transformacniho procesu se jevi
jako . dilo imarxistické inteligence. Pod-
pora- sttednich vrstev se zda vytvaist
dojem, Ze tyto zmény jsou v zdjmu
stfednich vrstev. Ve skutefnosti jsou
transformaéni zmény bezprostiedng nut-
né k obh&jenl Zivetniho standardu dsl-
nické titdy a veétSiny obyvatel zemé
a nemaji tedy tzce stavovské cile. Inte-

“lektualové nedélaji ,.revoluci” pro sebe,

ale v zajmu spolecénosti, a to je velky
klad. g

'10. Délnické hnuti se vyvijelo nej-
usp#inéji tehdy. kdvZ mélo ve svém
tele intelektualy, chépajici moZnosti
ekonomickeého vyvole a politickvch sil
délnickych organizaci, Intelektudlove,
kteli se dnes pokouseji o prfekonéan{ roz-
trZky mezi revoluéni inteligencia délnic-
kou tfidou, navazuji na tiicatd I16ta pied-
stalinské fdze marxismu, kdy tato jed-
nota byla samoziejmosti. Stalinismus
znamenal konec tohoto produktivaiho
svazku, jenz dal evropské kultuie vyni-
kajici hodnoty.

VII. OGloha intelektudaln

. 1. V kaZdé dobé -— a také v revolug-
nich a transformanich procesech dnes-
ka — ma intelektudini elita jeden cen-
tralni tkol: chépat. Intelektudlni elita
— jedind pravé elita modern! doby —
nesmi’ byt jednostrannd a kritickd ve
iménu diléich skupinovfch zajmi, na-
prtilad spisovatelského svazu nebo stus
dentské organizace. Musi ch&pat mnoho-
stranné, v souvislostech a plesné, pro-
toZe jinak nemiZe vladnout. Vladunout
znamend chapat a Pidit, nikoli popraves
vat @ sesazovat,

v 2, V'ka#dé dobé ma intelektudl za kol
destrukcl mvth a iluzi. Jeho kriticismus
musi bft tedy tim v&t§l, ¥m vfle se
vzpinaji viny nadSeni. Nedfivéra, skepse
a krajni opatrnost je na mist® vZdy, kdy
zdanlivé celondrodni opojenf ndm zatem-
fiuje zfeteln& viddt a kdy se lidé dail
shadno 34lit zménami. Iuze vftézs%
dobra a svobody nad podl¢mi generﬂ'y'
a Skidci je pravé jednou z vfzev ke
kritice. [

3. V kazdé dob€ se intelektd] musi
v zdplavé fakt soustfedovat na smysl
déni, jenz snadno unikd prave, kdy
historie ma dynamick¢ réz a pFin&3t
muoho novych diléfch fakt. Intelektual
konfrontuje fakticitu historie s progra-
movymi cili. Klade tedy vZdy znepoko-
jivé otézky nad smyslem rezigrance tohgp
& onoho politika nebo nad sebevrazdou
toho' & onoho' generéla, pficem? si mus)
udrZet distanci' viei iluzi, Ze vfména os

[Dokonéeni na str. |



ad ,Lapsus linguae”

MILY STUDENTE,

_ Boudim, Ze pojem svoboda slo:
va mé mnoho aspektii. Jen jedmm
Z nich je moinost svobodné Fici
co chcl, pottebuju a umim, Dal-
8im bude nepochybné nutnost smi-
Bt se-s-myilenkou, Ze adresati
mého. projevt moliou svobodna
prohlasit, Ze jsem to, co byl
Servit, jestliZe jsem proslovil ne-
hotdznost. Respektoval to jistd |
Jan Benes v &lanku LAPSUS LIN-
GUAE, a stejné riziko rad pod-
stoupim 1 ja. S plnfin védomim
outsidera, protofe v mavéni pe-
rem nejsem anl povolany, ani vy-
voleny, takZe ma Jan Berne$ na-
skok “devatendcti mitkd. A 'kromé#

toho, Ze nejsem spisovatel, mam
daldf nevyhodu — fsem policait,
— A blbej. A zbytedne]. A pro-

tivnej. A ten nemakatenko, co by
sq jinde neuzivil, A estébak. —
Tak#e méam prosté Sance pod bo-
dem mrazu, | kdybyeh byl na:
krgsné pravdomluvoy fake biskup,
Smifuji se tedy pfedem s tim, zoe
budu tén v&tii, co byl Servit, &iml
jsam uspofil postovné - t8m, kdo
by-ml to chtéll sdélit- pisemné
Piesto prosim ‘o tato slova do

dialpgu:
(Vaieny Mistie Jene [tak jsem
Vgm #ikaval a Fikaval jsem to

réd, ve vife v budoucnost, v niz
st nepochybn# tento -titul vypise-
té, “oviem Jinou prézou nef v caus
s8¢ Kubik—Vaviik],

& Vasich .slov musim dat =za
pravdu. jen tém, kterymi piizna-
véte, Ze | dnes méte takové nézo-
ry jake v Sestnédcti letech. Snad
jen slov mate vic, pb&as | clzich.
Jém ‘drovni Sestndcti let sludf Vade
nézory na opravnénost existence
Stdtnl bezpecnostl, které mermo-
meenite  kontinuite s apardtem,
jemuz patii odsouzeni za zlodiny
v tzv. politiek¢ch procesech pade-
sétych let. Dokomce |ste mne do
toho apardtu zatlenil, v presvéd-
genl (?], %2e |sem zalinal v _do-
metku hrizy" na Hrad&anech (te-
dy ' ve -véznicl, aby bylo jasnol.
Davoluli si upozornit, Ze v roce
1850, kdy sddisté z tohoto ,do-
meiku® uz za své Siny brudeli v
base, jsem |e5té dfel kalhoty na
obchodn! akademii ve Slaném, Pak
piidly SONP Kladno al volenski
#8kladni sluZha. A2 v roce 1953
ak 1956 [sem vySetPfoval vojenské
trestné diny u vojenské kontraroz-
vidiky a k vySetfovanl na Statni
hegpefinost [sem se dostyvil al
v roce 189811 Take vyéitat mi pil-
sludnost Kk apardtu, Ktery wvytvo-
M1 akel Kamen (o akel Zlato jsem

neslysel), Je tak zbloudilé, Jako
kdybvch ja wedital vVam dedelka
alkpholika | (kterého npemdle). A

trebyeh (@ mohl u-Vas stgle doy-
fat v cegktivn gmmll:'kvr{}( sklogil
vt pbzdBjsich letech [kdybByste ho
mng¢ nikall. Nepl-
bych se chtél

mél). ale wy n
Kédnm to prodo, Ze
mpel. mermo  od tohato  aparcaty
distancovat. lsem totid wvize. npel
Vy . presviidiaen, 2e v jeho historid
je | lep&l steagnka, popsana Gsiiim
v bojt protl skutelnym Splonfim,
divgrzantiim & vrah@im, A Zlvay
pFfsiusnlkh  Za tuto  stranku s
poctiveel  pMsludnikd - vazim, Za
tu druhpu | za jeji sutory se hiu
boge stydin. Zuse vic nez Vy,
ktaramu |e jen ziminkou k zatra-
arého estébictva,
zoyienpost Statnl begped
ng hloupy |ako minéni
sinyeh, 2e spisovatelé iscu
pH2ivnické ¢hasa, dobra jen k to-
mr,c ghy-byta dedena na uzde. Te
prve ta drubd stranka, heozna @
nepachopitetnd, zbavila peisiusal-
ley "Statnt bezpecnostl sympatii 11

covani wves
Zpr nha

(magnetofonovy zaznam a dal

Na-_

du, o ni¥ se domnivate, %e ii na
rozdil od policajti v.Anglil nikdy
neméll, Oni Ji- mé&ll, ale prohos-
podailll. A my ‘se ji snaZime zno-
vu ziskat.- Proto jsem s Vami jed-
nal slisne, stejné jako kolega dr.
VayFik. Proto VaSe vyslechy byly
vig dialogy pfl kavé, elgaretach
a v dcalounénych Zidlich. Proto
jsem sl neviimal Vasich uréZek
[to nemyslim na kolistatovani o
mém vyvinutém nose), a proto
jsem nechal z Vasi cely odstranit
vyteinika, ktery pfiel na vés do-
niset. Vsak jsem Vam ppehral
ple-
tist jeho prepis, ktery |ste sice
podepsal, ale pfesto tvrdite dél,
Ze |sme Vam posilall na celu pro-
vokatéry., Timto faktem bych chtél
bez komentéfe wyjadiit stanovis-
ko | k tvrzen! o jakémsl VaSem
ziskévani k denunciacl mezl spiso-

~vatgll, Maje kompetence je vyme-

zgna trestnim Padem. ‘Ale této po-
leiiky bylo dost v Lidové demo-
krdcil z 31. 3. a 7. 4."t. 5., kde
|ste si toho navymyslel podstatng
vic. € )

Horlite proti tomu, e bychom si
fde, - Vaviik a  J&) dovelill sous
hlasit s obrodnym procesem, a pii-
pisujete ndm div ne obracenf Fer-
dyse Pistory. Ale, vzacny pane, o
nasich snahach vite jesté méne,
nez my o situaci na Masici, O sku-
teéném asili musi mluvit skutky,
fakta, n ne Zlufovita slova, Ze-
ptejte se Petra Kopty na nase sta-
noviska v dobé daleko pied [V.
sjezdem splsovatelt a lednovym
plénem, kdy mé! b¢t z vile jis-
tych stihdn za pPepis Princezny

Turandot. Na naSe Stanoviska a
postup v piipadech  asistenti
CVUT ing. Polacha a Ing. Fialy,

dr. Micky, Michala Smajdy, | v
piipadé studenta FON Zahradnic-
ka, pro kterédho jsme pisemni 24-
dali, aby soud upustil od potres-
tani. | v dalsich ptipadech, kte:
rymi jsme se vibec odmitll zaby-
vat, Tato stanoviska se troufale
odlisovala od ,tvrdého kursu” ne-
jen tehdejSiho |declogického od-
déleni. TakZe nam heslo Dzerd2in-
ského o Cistych rukdch a stranic-
ké pdznaky neslouZily k zalidtént
majestatu ani ,dobie placenych
zidIl", jak to chapete Vy. ‘A po-
kud |de ‘0o nade stanovisko v LI,
€. 53, Ze ve Vasich nazorech |[peo-
chopitelng jen projevenych a ode-
slanych Tigridovi, a ne zadarmo],

je mnohé k ptehodnoceni i k
pravnl prekvaliftkacl, neraéte to
chapat, jako bychom pozdé byka

henili. Vasi vac |sme vySetfovall
podle zakond tendy platngeh [po-
chopitelng | dnes platnych), tak¥e
jde vice o pfehodnoceni moralni
# 0 ocenénf, ze-v mnohyeh nazo-
rech) jste vestoupil. jake prorok,
k temui ma spisovatel vidycky
hliz ne? politik, “stathf Giednik, &1
tekdte-li na to, nez -astébak. Da-
valte, abych Vam pfil téte pifleal-
tosti pcltoval Gryvek z doplisu |ed-
noho.z fFady ldi [bohuZel s aka-
demickym titulgm, ktery Vam dé-
ld tak zle v dr. Vavilka), Ktepf
nam sdélovalt své dojmy ma nast
vimeénu nézorid na strankach Li-
dové demokracia: -

LA protote ast -pbe pracovnici
MV majf své viastpl starosti s
tim, zda postupovall spravne &i

na, zdd se mi, Ze urdiftd ano, Sam
byeh byl klidné @ bez vecitek sve-
domi odsoudil kehokoll pro uréz-
ku presidenta republiky A. Novot-
néhp a2 prasné do okamiiku, kdy
rezignoval na uvedenou funkci,
protoie do téhoZz okamZlku mél
pravo na ochranu ze: zdkona,"

A dodejme, Ze sl totéZ myslime
1 o Jinych ¢&inech, jich? jste se

dopustil. TakZe na% nédzor na p¥e-
hodnoceni a ptrekvalifikaci je tfe-
ba vztdhnout .na to, co z dnes-
niho hlediska celf piipad zveli-
¢ovalo, co Védm piiteZovalo a v
femZ jste byl prorokem. V de-
mokracil anglické & americké by-
ste se toho asi nedodkal. Tam, co js-
den cokoll spachal gza republikand,
si sviédomiti odsedi i za demokrati.
U nas by to bylo nespravedlivé,
i kdyZ nevérite v upfimnost toho-
to stanoviska jen proto, Ze jsme
{e pronesil my.

V jednom z poslednich dopisi,
které jste mi v Ruzyni kdysi po-
slal, v dobédch, kdy jsem — do-
dnes nevim proé¢ — ztratil Vase

proklamovane sympatie, mi piSete

cosi o vdze Casu a prasku, ktery
jimi pohne, kdy bude tfeba pla-

tit déty. (Podle Vaseho pPani jsem.

to tehdy nechapal jako’ v¢hriizku,
i kdyZ dnes o tom nejsem tak do-
cela ‘presvedien, soudé podle Va-

slch vymysli v LD.) Na takové tiku
doby jsem pfipraven s klidnym .
svédomim, Jemom sl viak, probo- 27. 3. byla na

ha, . netiiiite pravo délat pi tom

VITA
HOSTRA

LIBEREC

Na strojni a textilni
VSST wvznikla Akademicka
studentd, nezévislda na CSM.

fakultd
rada

OLOMOUC

Na FF vznikl diskusni Kkluh,
jeho# kmenovym jadrem jsou po-
sluchadi historie, Poftem £leni
fe mnajvétili a jeho koncepce se
cpird Jednak o fzce specializo-
vitnou oblast historickyeh probie-
mil, jednak o aktualni problema-
celospoletenskou.

FF ustavujici
schfize ARS. Zde FV CSM piedal

rechnovani vrehnfho. To mohou "‘g“h?g 5",'5.!5 pr];iv;:rmocfh ﬂl:o.s'é
jen lidé bez pPedstav, které |ste veniklému ARS. byla schvédlena
S doni ladﬂ‘l o mé' pra. Galsf dinost a dékanatu byly pred-
:i 1:.:113) :pb‘s:r}::du slepc? pgdig lozeny poZadavky studentd jed-
I}I:O\F&Zkll nataZeného k zdchodu, RMUSTRR RRiRdvE

1idé . bez: piedstay; Ze by se moje . Skupina aktivistd , — posiu-

diti mély stydét za to, e majl
tatinka policajta.

V zdajmu viastniho zdokonaleni
si zrevidujte nazor, Ze charakter
t¢loveka je 'dan feho povolanim a
funkci. Jeden pan na to usuzoval
kdysi davno podle vizdZe & pro-
padl, Stejn# tak necliite z mého
charakteru koncentrdt Spatnosti
Statnf bezpeénostl. Predstuvie si,
ca by se mnou pravedli lidé od
pera, kdybych shTtnul pFikladmo
Vase hiichy a skrze né je uvade!
v pokuSeni. Rozlisujete také mezi
mymi ndzory sluZebnimi a sou-
kromymi, Pro poifddek konstatu-
il, Ze |jsme se dosud soukromé ne-
seSli, [ kdyZz byly doby, kdy by
mi to nebylo protl mysll, Navic
mne vidy draZdilo, fikal-li nékdo
néco sluzebné a néco spukrome,

chatit FF, ktera doposud phsobi
Iy plevainé na pldé Unlversity,
kde na jednotlivich fakultdch vy-
svétlovala principy nové vinika-
jiel  studentské ovganizasce, so
rozhodla roz8itit svou &inost | na
zavody, kde by Slo ¢ objasiovini
stavu v naii spoletnasti., Dobrim
siartem hyla ndvithva studenti
-y moravskych Zelezdrndch, s ni:
mi2 student! budou udriovat via-
jemné kontakty | neddle.

OSTRAVA

B 24 3 se konala na VSB esla:
vi 2, vyrodl zalo¥eni vysokoskol-
ského studentského klubu, Rada
klubu privitala mezi sebou zi-
stupte Skoly, rektora VSB prof.
RNDr. B. ROZitku, Cic.. profesorvy
a prorektory V8B, generila Uchy-

protoze zpravidla jedno popiralo tila a .primélora Ostravy ing.
druhé a fa jsem se snaZil mit s Kempného, CSc, Po uvitaci Fati
patefl vsechno v | pofddku. Na pledseda rady klubu L. Hejra

Vasi vyslovnou Zzadost pak potvr-
zujl, Ze [ste se choval pil vydet-
fovani statecn#, #e fste mi doken-
ce | vynadal, rozdélal si na cele
ohnitek a ohfival kdvu a v zdjmu
Lbrohlubovani® hospodaiskych po-
tizl jste dokonce vytloukal do ji-
delnich misek hieblkem dirky.
TakZe statecny jste byl, to ano.
Ale marné patram po téch lidech,
ktefl se Vas tak bali, Ze hledail
asyl v sekretaridtu  Narodniho
shroméZdéni, Souhlasim, 2e by to

Ji# podruhé ud#glil cestné tituly
strdzce klubu ing, Kempnému a
gen. Uchytilovli a prophjcil jim
na rok zlaté retdzy s brilianty na
Znameni fejich dFadu.

PLZER

28. 3. venikla na obou fakul
tdch VSSE ARS. V rezoluei, absa-
hujici 8 bodd studeati mime jina
sadaji: zvefeindni Vseobecné de-
Klarace !lidskvch prav, ptifaté Val

\ - nym shromdaZdénim OSN a nove-
mohl byt projev nedostatku 0i1s-  |izaci © yysokodkolskeho  zakona.
tyeh rukou, kterymito komplexem Nejblizsi konkrétn! ikolv. kterd
netrpim. 4 3 ARS ¢ekaji je ptiprava Majélesy

Spad bych se mel v zaveéru za- B8 a rehabilitace Majalesu B6.

stat | kolegy dr, Vaviika. Ale pFi-
Ciose i 1o gsabnl yrazky. g vy
ll}}f:':;l_y_ se iiajf velkoryse precha-
zet,' coz pry bvva nejlepdi odpd
vad. Kdybysts' STUDENTU napsal,
Fe dr. Vavwrik *,unes!™ Va8l Zenu a

S FRAME . R ety

< “Mezindrodn{ svaz studenstva
Praha

Loinil ji milostmé navrhy" v ie- - .

jfim. nejméng patém mésici tého- Dopis VSR polskym studentim.
tenstvi, bylo vsechno fplng jasue. VysokoSkolska rada UV wysio-
invektivy na Jjeho akademické  yyje jménem s, vysokodkolskvch
vzdélanf — ale, ale. Piedstavte si, studentd  podporu proxresivnim
Ze dr. Vaviik vi néco o tom, Ze snakdm *polskych studentd z ns.
Vis jednouw davno zopomngéli né- kteryeh VS, Vzhleiem &k neap!-
kde v. prymim samestru  jisté -la- nestl informac! o piidinach a pri-
kuity, & od té doby jste to ae- béhu demonstraci nemiZeme za-
zkousel, A on Va&m to nepiedba- ujimat konkrétni stanovisko k ied-
zuje, naopak Vam =zavidi, Zze vy- notlivym udalostem, rozhodns
dikate v nétem jiném. viak protestujeme protl zasahiin

‘A pokud se ptate po nasi dia-

poiské ‘milice proti studentim a

gnbze. tak nam- skuteéné neschizi proti administrativaim zasahim
Baah o o Sy L viigl studentiim a uditelim po.-
1:"‘;[‘__1 vpr‘é:l‘:f: \R}mm BALK Mol Do skych vysokych Skol S podobny-
Sk hodiE | Hdravi 'a Gspach Il‘;\l_ éz{:sahy Tdmez -.-lasm(i Spatné
e L b g 2 zkusenostl, vime, 2e pravda a pri-
E‘;T:}:a"*;vi;::‘? pHStl liSdctvi “na vo se fasem vZdy prosadi, a vzhle-

AR SRR AT tlem Kk tBmto viastnim zkuSenos-

“Pplk. |UDr. Jaroslav KUBIK

tem se domnivdme, Ze mame mo-

rélnf povinnost se & udalosiem

v Polsku vyslovit.

Nemfi¥ems také souhlasit se
zneuZivanim antisemitistickvch
nélad v Polsku k ovliviiovdni ve-
fejného minéni a k jeho vyhro-
covéni protl studentim a inte'l-
genci wvibec. Nesouhlasime se
snahami uméle stavét’ protl sobé
dvé skupinv obyvatelstva — dél-
niky .a inteligenti {C1 alespoii ja-
jich &astl], jefichZ fednota je za
kiadem existence socialisticks
spolecnosti. VER OV CSM

W védecka rada CVUT projedna'a
a ptijala Zadost rektora CVUT
prof, ing. dr. Jocsefa KoZouska
o uvelndni z funkce rektora <8
zdravotnich divodd. Dale védecks
rada ‘CVUT vydala prohlaSeni,
v ném# nabfzi’ k realizaci pFlpra-
vovaného akéniho programu KSC
viechny své sily pfi feSeni odbor
nveh, hospoddiskych. spolefen-
skych i politickyeh problémd na-
seho statu, Veédeckd rada CVUT
se usnesla vvpracovat v tomto
duchu svdj akéni program v pe
dagogické a vedacke Einnosti
a v aktivni pomoci nasemu hospo-
déafstvi,

M Na Akademil vytvarngch umi
n1 byla zrufena organizace (SM
d ustavena Akademickd rada stu-
dentft. Ze 3&koly hyly odeslany
protestni noty prot! zdsahiim mi
lice pfl studentskych demonstra-
cich v Polsku.

TRNAVA

F Vysokokolacl sa zi8't v aule
F' na besed& so spoluautorml
aktného programu strany, prof,
dr. Paviendom, CSc. prof dr.
Hattalom, CSc, a pral dr. Kusym,
CSc.. Timto zodpovedalt velkd
mno#stvo paldivich otdzok tvka:
jieich sa najaktudlnejsich proble.
mov v nade] republice.

poslednéhao

Redakeia Studenia vita ECHO

6. 4. sa opdf po dlhom Case rozs
behli do ulic Bratislavy kolportés
ri ECHA, dvojtvidennika bratis
slavskych vysokoikoldkov., K zae«
ujimavym materiglom v &isle pa«
iria okrem iného rozhovory so
spisovatelmi Klimom, Vaculikom a
Kohoutom a autenticky zdznam g
tGradného rozhovorn
odborného referenta Slovenskej
publikainej spravy Ing. G. Tdtha
s0 svojimi predstavenymi na SPS
s. Minarikom a s. Husom. Redak-
ce: Studenta hleda pro své dva
redaktory — Petra Feldsteina (s
manZelkeu a ditétem) sluiné byd+
leni v Praze.

Konkurs

V dusledku systematickéha
zlepsovani  kvolifikovanyeh
kadrd v nasem ekonomickém
useku wvypisuje ndrodni pod-
nik ELITE, wyroba punéoch,
Varnsdorf, konkurs na:

2 absolventy VSE ,posluchas
ce 2.-5, roéniku z fakulty pe-’
litické ekonomie (finance, nd«
rodohospaddiske

lu).

Néarodni podnik poskyine:
stipendium podie podminek
uvedenych ve Véstniku minis-
terstva skolstvi o kultury a pii
nastupu byt v  podnikové:
druistevni vystavbé.

Piihlasky do konkursu pfis-
jima zaméstnanecky titvar nds-

redniho podniku ELITE Varnse
dorf de 30. 4, 1968,

VAD(-NEVADI

Pfipad Jan Masaryk

Ve Swvitdkové &ldnku byly nékleré nepresnosti. Doktor Zdendk.

Rorkovec nebyl popraven, ale Zije, V soutasné dobé déld to nejs
lepdi, co miize: Senzacechtivé novindfe z denikid, kteri ho houing

navitévuji, vyhazuje. Informace podal primo generdini

prokus

rature. Informace o pgsce oken v Cerninskem paldaci také ne-
souhlasi, okna f[sou stejné vysokd. Podle materidlit, kleré f[soun
zatim k dispozici, neexistovalo ani zminénigch Ctrndet nedopalki

cigaret v popelniku.
zaména jmen i
Augustin.

Stejné jako u
majora Schramma:

doktora Borkovee, vinlkla
nejmenuje se. Franz, ale

Nejde o tyto detaily, jde o princip. Ze na zdkladé zminéného

materidlu. se zalalo kKanecné néco dit :
chni stejné netrpélipé, i kdyz budeme tCekat moind jeSte. delSi.

Na uvgsledek (lekqgme vdi-

dobit, . Budeine informopat &tendafe o viem, o se v tomto pris

padé  déje. Vime, Ze nejde o malickost. Sami jsme zaplapondni’

mnoZstvim rizngch podrobnosti, které v souhrnu tvari velice zaji-
mavy materidgl. S pgsledkem nasi prdce vas budeme seznamovat,

O
Nemuieme

zdaleka naloZit se viemi dopisy 8 prispivky

kteréd nam chodi fak,

jak by se sluielo a patéilo. VSegchny je pozorng éleme, sle odpovidst

na a@ je skuteétne zeela mimo nase moinosti

Vérime, Ze timin sdé-

lenim neprijdeme o vake sympalie. Dopisy ndm lotii slonii jako roela
mimoradny zdroj inspirace, fadu maméti vz realizujeme, takze brey

hudete mogi zjistit, jak jsme je vynzili.

NENT PRAVDA, ALE JE PRAVDA,

REDAKCE

Nen{ pravda, Ze celd redakce. vstoupila do Ceskoslovenské strany
socialistické, ale je pravda, Ze 2ddny z Glend redakce nevstoupll do

Ceskoslovenské strany soclallsticke

Z toho plyne, Z¢ se na néas no-

vztahuje pozndmka s. Chioupka v [eho projevu na plénu OV KsC.

Redakce

pldnovani)’
nebo z fakulty vyrobné eko-:
nomické (ekonomika primys-"

ZA TYDEN V CISLE 17 CTETE:

Grass * Kohout / || B Rudi
Dutschke v Praze ™ Sine’
iustitia — vzpominky vo-
jenského prokurétora dr.
A. Raily ™ Stenograficky
zadznam ze soudu malifu
nad E. Fillou (1952) & Roz-
hovor se Slovenskou stra-
nou obrody B Q provér-
kéch na vysokych skoléch
Vv r. 1948

R T A A TG L T WA IRE R, TR

STUDENT

Vychazi ve vydavatelstyi Mladé fronta, Ve-
deni redokce: Petr Feldstein, Tomas Pékny,
Karel Smid (zastupujici séfreda'ctor). Re-
dakr~ Danmar Bapdova, Miles Benes, Petr
Hodan, Ladislay Kadavy, Mireslav Klemi-
nek, Hana Vendilehovd, Helena Votrubovd,
Adresa redakee: Praha 1 /Staroméstské ndm,
B 17 e} 22A28% Viskae, Mir, Praha 1
Panska 4 Hedaker povrael nevyZfidané ru-
kopisy Russitnie « nhindnieky piijima PNS.
Ohjednavky di w=heanict vykizuje PNS —
Bstiedn) epxpedive tiskn, odd vfvozun tisko.
Praha 1, lindiisska 14. Predplatné rolad
B2 Kis, @tvriletng 13 Kis.

SA
KURY
ROZ

KVETA

e

Karel -
Steigerwald

student?

a my o tom [sme 3patné informovdni.
Ctu denné vsechny noviny; které kradu
po restauracich,” a musim vdm sdélit, se
o sakurach tam byla jedind kratickd
zminka.

Vidyeky to tak dopadd. Vidycky fe
spausta zdvaZného materidlu, takie o sa-
kurdoh se dohromady nikde nepise. Co-
pak rozkvétdni sakur neni zivakiné? Ja-
ponel na to majt jing ndzor.

Bodezirdm &tendre, e nevédi, co fe
sakura, kterou u nds obestirda cynické
mlceni, Sakura je japonskd' tFeSen a prd-
v& rozkvétd. Tési se napjaté pozornosti
japonskich reportéri, ktefi o pribéhu
rozkvétani pisi senzadéni Uvodniky., Vie-
chny slusné redakee maji u sakur své
zdstupee, ktepi sedi na zidlich, kouFi, po-
mlouvafi své 3éjy, ukazuji si podobeniy
nahatgeh sleden a sklddaji zprdvy, plné
prekrdsngeh lideni kvétd sakuFingeh, Jen
CTK tam nikoho nemd, a myslim, %e
Jsouji sakury lhosteiné. Prili§ se- tamy
nedivim, CTK-je toho schopnd.

Mné sakury lhostejné nejsou, jd pef-
livé slédufi denni zprédvy japonskich no-
vin, které mi prekladda kamardd Slapi-
dek, a do své mapy [aponska zakresluji
postup kvetouci fronty. V minulém tijdnu
yrazila tricet kilometrd, cof je o sedm
procent vétsi ryehlost, ne: loni., Kaidy
veder telefonufi na japonskeé velpysianec-
tvi, neni-li ve véci rozkvétani sakur néco
nového. Nebjvd, jen rychlost neustale
roste. e ;

Sakury toti¥ kvetou od jihu [aponska
na sever a fefich fronta se neiiprosné
valt a hrne vpred, lidé vybthaji z domed-
ki, maji na hlapdch slaméné kloboubky,
posidvaji u kraje vesnice, a najednou se

' ‘Hagera: nebo ..o

rozkFidl: Sakury jsou tady, sakury kve-
tou...

Tim zadind faro a Je to velice krdsné.
Tak krdsné jako divka, s kterou f[sem
v liZku o sakurdeh razmlouval. Méla
mandlové ofi a pochopeni. Mezitim, co
jsme se milovall, Japonci Gzkostné zapi-
nali prijfimade, naslouchali poslednim
zprdvdm a s ulevou pak vzdechli: Konet-
né tu mame sakury.

Ano, je to pékné, je to opojné, a vi-
bec mi nevadi, Ze nevim, jak sakury vy-
padaji, bojim se (oti¥, e sakura nent
snad krasnd, Ze je Serednd, e je to
abydejnd pitomd treleii. Radéji snim o
Sv€ krdsné tajemné sakube a slidim po
japonskgeh novindeh.

Vzpomindm si viak, co mi pravila
potdtkem zdii 1967 teskd spisovatelka, s
kterou fsem Sel zamliengm dnem po Na-
radni tride. To byl ten deprimujici das.
Spisovatelé byli vylucovdni ze strany, je-
den tgdenik nezdkonné uchvdecen usurpd-
torem, bylo ndm tésno a ve Vipole Oetli
Skvoreckého basen Nezoufejte a soudruh
Mamula, jak pravi nyni fdgma, chystal za-
tykace. V takovém dni pravila deskd spi-
Sovatelka: O &dem se nyni bude smét
psat? Bydeme psdt o ldsce, o krdse pii-
rody. NejvydaFenéjsi licen! krajiny bylo
napsdno za diktatyr!

Jak znamo, vsechno dopadlo jinak, ny-
ni fe duben, je laro, sakury rozkvétaj,
soudruh Mamula u: neni vedoucim VIII,
oddéleni UV KSC a' miZe se psdl, Ne-
myslim vsak, Ze by se kvpili svobodé
méla ldiska a kvéty sakuFiny opomijet.
Katdy novinar pise dnes néeo proti kon-
zervatipnim kruhim, 6 inpektivdeh proj.
[ rozkpétu demokraete.
-O;ro;kpét@:, sakur se:nedoltete, Néini |a-

poncl o nich pisi na pronich strandeh
a maluji o nich svd podivnd pismenka,
ktergm rozumi pritel Slavicek. .

lak zndamo, cenzof! mafi nyni spousty
Casu, prochdzeji se po Pelring, éichajt ke
sttemehdam a vénujl se kanetiné manzel--
kam., Kaidy den také polkdvdme mnohe:
cenzory, ktert vyvddéji décka ke zmrzli-
nari, na cof drive pro samou konfiskapt
nemélt tas. Take donaledi dnes o slus-

né ydani nezavadi, protefe nenl co ud--

val. A také |e ndmo, ¥e cenzoii i de-
nasedl jsou zohaveni na dulieh. Nyni se
ti lidé chtéji odistit. Jd jim chet dédt phi-.
letitost, a proteo navrhuji, aby odjeli vsi-.
chni do Japonska, wsedli na pozarovact
Stanovi§té a bedlivd, jak jsou naucent,
sledovali postup kvetouct fronty. Svd

zfisient by mohll zasilat pisemné pyprgs.

covand thlednym rukopisem. =
(Pozn,: Je zafimapé, Ze vsiehni cenzé--
tt a fizlove mafi thledny rukopis a ped--
livou dpravu, |
Vyplnt se tim lhned dpa nutné fkoly,

1. Cesky ¢tendi bude konetné porddnd
Zpraven o rozkvétdni sakur a bude se..

radovat. 2. Cenzori a fizlové budou mit
slusné zaméstridni.

Vypracovdvdnt zprav o kvétech sakufi-
ngeh fe pro cenzory a fizly prekrdasné
zamesinant a |a milujl stdt, jeloz cenzo-:
i‘r‘_ a donaiedl nic tiného nedélaji, ne¥
pisl o kvétech trekni. !

Bojtm se, Ze st neddvyknou, a jak sini-"
i dopoesud, budou dinit i naddle a budou*
falsovat zpravy o sakure, aby ochranili:
ndrod’ od pblitickjch a mravnich dhon.-

S(fkury viak pokvetow i naddle a pro:
zaddtek by o nich ‘mélo’ japonské zas
stupitélsivi usporddat tiskovou ' besedif?

Nebol bez sakubina: kvétu je Zivot Sedy,

\



Depls Pavia Kohouta Gilinteru Grassovi

VazZeny a mily pane Grassi,

dn}fumem‘ nazvant¢  Manifestem ceskoslovenskych spisovateld,
vﬁédcu & umélci”, se shodou okolnosti tyka mne pravé tak jako
Vds. Jestlize Vy jste jednim z jeho primych adresata, pak ja jsem
jednim z téch, v jejichZ zdjmu, jak z textu vyslovné vyplyva,
byl Vam tento apel zaslan. Nebot j4 jsem jednim z onéch Gyt
ﬁ(’fastnfkq IV, sjezdu Svazu Cs. spisovateli, jeZ ,Manifest" nazyvé
»nejodvaznéjsimi kolegy"”, ktefi byli pfi volbach do nového astied-
miho vyboru vylouceni z kandidatni listiny. Jsem tedy jednim
z onéch EtyfF, o kterych se v ,Manifestu™ déale pravi: ,Sie wurden
mit Schweigeverbot bedroht und unter Polizeibewachung gestellt
und an der Verdffentlichung ihrer Werke gehindert; sie sind
der Verfolgung ausgesetzt, ihr Auskommen und ihre personliche
Freiheit sind gefdhrdert." Z toho logicky vyplyvd, Ze jsem jednim
z téch. kterych se pfedeviim tyka 1 VA3 otevieny dopis uveiej-
neny v DIE ZEIT dnes, 8. zaPl 1967. At jste o tom védél nebo
ne, vystoupil jste tedy i na mou obranu, na cbranu clovéka, kte-
rého vlasing ani nezndte, protoZe na naSe ddvné setkani v zé-
padnim Berling jste jisté zapomnél. Je to uSlechtilé gesto. Tim,
c¢6 Vam chcl psdt, nehodlam znevaZovat jeho hodnotu.

Chtgl bych Véam vyloZit, pro¢ se | v tak konfliktni situaci po-
vazuji za svobodného ClovEka, ktery nema divod volat o pomoc.
A chtél bych se pokusit Vam vyloZit, v ¢em se zdsadn# m¥lite.

Psal jste sviij dopls jako ,némecky spisovatel a socidlni de-
mokrat” Dovolte tedv, abveh Vam odpoveédél jako cesky spisovatel
a komunista.

Budete se mnou jist® spuhlasit v tom, Ze kaZd¥v Clovék je de-
terminovan dobou., do které se narodil, a také prostorem, kde
ie mu dano Zit. NaSe stiedoevropanstvi a naSe spoletné hranice
vvivarejl na obou strandch optick¢ klam. Predpokladame shodns
reakce na shodné udélosti, a proto byvame stfidavé zmateni
a podezirdame se z umysli, které vétSinou nemdme. Chceme-1:
se v budoucnu pochopit — a to jde, zdd se mi, Zivotné dileZiie
nejen pro naSe dvé zemé — musime pPedevSim prozkoumat, ¢im
se vlastngé odliuje na%e mvsleni. Gim déle ¢tu Vas, Bolla | dalsi
zapadonémecké autory, tim vice se domnivam, Ze ta odlidnos!
‘mySleni ma své kofenv v letech kolem mezniho bodu, kiery my
Inaz¥vame osvobozenim 45 a Vy Becdem Nula. Vy jako my pro to
‘mame dobré diivodyv. V onom bodé& isme se jako piislusnici dvou
narodi mijeli na miskach vah, z nichZ jedna klesala strmé dolq,
obtiena nepPedstavitelnon mirou zlofini, druhd stoupala prudce
mahoru, na kridlech nejlepSich nadéji. Vasim dédictvim byla po-
rarka, nasim svoboda. Vv, ktefi jste propochodovali Fadou let
v seviengch Paddch, jste byli zdéSeni poznanim, do jaké kata-
strofy miZe vrhnout cely svét davova nendvist. My, kteii jsme
prozili okupaci atomizovani ve svych bytech a rodindch, jsme
bvli opojeni pozndnim, jaké piekazky dokaZe piekenat masove
nadSeni. Zda se mi, Ze VaSe generace — mam na mysli umélce —
je na zakladeé svych zkuSenosti generaci Einzelgdngeri, zatimco
my v dasledkn naSich zkuSenosti jsme byli a pievaineé dosud
zistali — nenapada mé prilehavéjsi termin — Teamgeneration.

Ani dav neni bez tvafe. Dav, ktery palil v ulicich némeckych
mast skvesty némecké literatury, neni totozny s davem, kter?v
dobyl Bastillu. Davova psychoza miiZze byt uSlechtila i zridna
stejn®g tak, jako mohou b¥t zriidné nebo uslechtilé €iny jednot-
liven. Rozhoduje pouze humanistick?y dosah téchto Cinfi.

NuZe — uslechtilv obsah cilii, k jejichZ dosaZeni se v roce 1945
spojila moje generace, je pro mne jesté dnes nepochybny. Bylo
jim vytvoteni spoletnosti, kterou by uZ nikdy — abych pouZil
Vasich slov — nezmvlil napiiklad zkorumpovany parlament do
té miry, Ze to vedlo v roce 38 malem k narodni sebevraZzdé.
Ostatng mohl to byt pouze uSlechtily obsah cila, ktery v letecn
45—48, tedy v dobg, kdy Komunistickd strana Ceskoslovenska
byla jednou ze &tyF paritng viddnoucich stran, zptsobil, Ze jejt
Wisili aktivné podpofila témé&P viechna velka jména ceského i slo-
venského uméni.

Revoluce ma ovsem své peripetie. Jsou — jako Zivot — dvojiho
druhu: zdakonité a precedentni, O prvnich nas stacila pfedb&zné
poutit literatura a spoletenskd véda. Ty druhé jsme museli poznat
na vlastni kfzi. NestdZuji si, | kdyZ byly a dosud nékdy jsou
irpké; jako spisovatel jsem o n#& prominete-li, bohatsi nez Vy.
Vedeli jsme, Ze vitézové se vidvcky musi ohradit moci, aby
mohli své vitézstvi dovrdit. Netusili jsme ovSem, Ze pravé my
pfitom miiZeme pouZit prost¥edkii, které jsme sami odsoudill.
rosim, pov§imnéte si slova ,my", je pfiznatné pro to, co se
VA&m snazim vysvétlit. Stejng jako Vy ani j4 a drtivda vétSina
mych kolegii nikdy Z&dnou faktickou moci nedisponovala. Nikdo
z nas nema na svddomi Z4dny z ¢ind, kterymi byla u nas poru-
%ena zdkonnost a lidskost. Rikdm-li piesto ,my“, vyjadfujeme
tfm pocit, 2e to byla a je nade revoluce. Pravg tady zacina
V&3 omyl, ve kterém V&s, jak je vidét, utvrdil takzvany ,Manifest
#eskoslovenskych Intelektualt. Ano — takzvany. ProtoZe ja,
nezlobte se, nevésim v jeho existenci. Piesnéji — v existenci
podoby, kterou mu taX tajuplng propiajcily Sunday Times a ve
které ted koluje Evropou.

Oteviena odhaleni XX. sjezdu sovétskych komunistii a soutas-
n# zjisténi, Ze 1 u nds byla revolu¢ni moc zaménéna zvill, zasa-
dila psychologickou ranu predevSim komunistickym umeélcim. Ale
jejich reakce — v disledku vSeho, co jsem predeslal — byla
a je jind, ner jakou jste moZna predpokladal. Teamgeneration
bvla u# piilis dospélda, neZ aby se mohla rozprchnout jako hejno
kluk® od rozbitého okna. AZ na malé vyjimky pochopila, Ze ma
jedinou moZnost: obnovit kontinuitu revoluéniho procesuy, kter?
v Cechach u? od zaloZeni komunistické strany povyice demo-
kratick¢ charakter. Vybojovat pFedevSim zépas s viastnl anavou,
Kterd se v uréitém veku zatind usazovat ve svalech kaZdé lidské
bvtosti, a pak p¥edeviim bitvu se vSemi a se vSim, co dovedlo
neho odvadi revoluci od jejibo neménného cile: ekonomického
1 duchovniho osvobozeni ¢lovéka. Proces poslednich jedenact! let
je procesem permanentniho stfetdvéni, v sobé | mimo sebe. Velmi
podstatné, ba rozhodujici je, Ze v tomto stfetdvani nejsou umslct
izolovanou silou. I tady Vas omyl pokratuje.

Ka¥d4 propaganda si vytvaii svoje dogmata. Nejell nasSe, 1 vaSe.
Ve vadich novindch ¢itdam denn& slovo ,Funktiondre“. To slovs
je u vas pojmem pro vSechno konzervativni, pseudorevolucni,
antihuw inistické za vadi vychodni hranici. NaSe skutecnost je
podsta r# jina. Obrodny proces, o kterém hovofim, nezacina a ne-
konel v uméleli. Zadpas o ryzi podobu socialismu probihd v celé
mé stread. ve vsech vrstvdch na$i spoletnosti. Lidé se v ném
spojuji nikoli podle cbord své Cinnosti, ale podle stupné vyspé-
losti stého mysleni. NaSel byste u nds nejednoho umélce, ktery
urputné brani pohybu vpfed, protoZe tento pohyb nendvratné
odn4i dobu schematismu, v niZ jedind se mohl uplatnit jeho
spor{ talent. Nasel byste na druhé strand nemélo ,funkcionaky'’,
ftefl tomuto pohybu fadu let promysleng plipravuji cestu.

To vSechno jsem Vam musel napsat, abych alespoii ve zkratce
Wylozil nadi specifiku, Jeding tak moZnd pochopite, Ze IV. sjezd

Svazu @&s. spisovateld nebvl niffm vic ani mén& neZ jednim
z meznikl( tohoto dlouholetého vyvoje. Diskusi na ném zahéjila
a v podstaté ovladla moje komunisticka Teamgeneration.

Ted se mne logicky musite zeptat, prot jsem byl tedy vylouten
z kandidatky do nového ustfedniho vyboru Svazu a kdo mé z nf
viastné vyloucil. Pro omezenost mista Vam nemohu reprodukovar
ani ve zkratce obsah svého vystoupeni, tim méné pak vystoupent
svych kolegii, nachci-li je. vulgarng zjednodu$it. Je mi lito, Ze
jste si je ani Vy ani tenail u nds nemohli pFecist v novindch.
Je to reziduum fale$ného nazoru, Ze konflikty se dalsim sklado-
vanim vyiesi samy, a kdvZ uZ se opravdu Cekat neda, majl se
PeSit mez! ¢tyima ofima. Pravé toto stanovisko, moZnd vhodné
pro meéstackou rodinu, ale naprosto nefnosné pro socialistickou
spoleénost, bylo na sjezdu nejvasnivéji napadeno, protoZe — jak
se ostatng znovu ukazuje — vede nejvyd k vytvafeni legend.
Kdybyste mohl ¢ist cely sjedovy protokol. byl byste totiz oka-
mzité pochopil, Ze volani ,Manifestu” o pomoc je nesmyslng,
protoZe siupell otevienosti nasi sjezdové diskuse svedcil o svo-
bodé ducha i téla, srovnatelné s Vasi.

Tak pro¢ jsem byl tedy vylouten z kandidatky? Ale samoztej-
mé, Ze pro své nazory. A souhlasim s tim? Ale samozfejme, Ze
ne. Takze ,Manifest nelie? Ale samoziejms, Ze ano. e to v pod-
staté velmi jednoduché. KaZdd strana vyZaduje od svfch Clenua
v&ts nebo men&i miru discipliny. NuZe, vyS8i organy meé strany
usoudily, Ze néktefi z nds v riizném ohledu nedodrzeli tuto za-
sadu, a piedloZily komunistiim sjezdu navrh, abychom nadale
nebyli kandidovani. Piedpokladdam pevng, Ze uZ s malfm Casovim
odstupem se zacnou véci jevit v novém svétle a Ze se najdou
i dalsi, tieba jesté vysSi stranické orgény. které je znovu zhod-
noti. KdyZ ne hned. tedy v blizké budoucnosti!

Nezda ve Vam, pane Grassi, ze takhle vysvétleny ztracejl nej-
v0zndjsi jevy svou obludnost a nabyvaji dimenzi, na jaké jste
patrné zuykly 1 Vv?

Pripustme vSak. Ze Manifest neni dplny podvrh, Ze tFeba vy-
jadfuje minéni malé skupinv méné vyznamnych lidi, kteii ztratili

trpélivost a pokusili se uspiSit chod déjin timto svéraznym zpi-
sobem. Pak V&s musi poprosit, abyste pochopil, Ze tato skupina
povstala na mou obranu bez mého povéieni... a s jistolou témeér
stoproceninf | bez povéFeni ostatnich mych pFatel, ktefi vy-
stoupili na sjezdu.

Jsou rizné zplsoby, jak Fesit manZelskou krizi. Clovek se miZe
dat rozvést, miZe ji pFekonat, mize piistoupit na tichou dohodu.
Mezi méné Uspésné cesty patii stdZovat si rodiclim a znamym,
respektive odstéhovat se k jiné Zené a Cekat u ni, aZ manZelska
krize pomine. Jsou i riizné zpiisoby, jak TeSit konflikr se spolet-
nosti. Zda se mi — asi shodné& s valnou ésti mé Teamgenera-
tion — e mezi nejméné (sp#&né patfi manifestatni odchody do
ciziny i manifestacni apely ke svédomi svéta. - :

Osobné jsem pro otevienou a nekompromisni vyménu nazorh
pred tvaii vefejnosti, kterd nuti zitasin&né neustdle provéfovat
skutetnou hodnotu argumenti. Tedy pro cestu, kterou se ubirai
mimo jiné i IV. sjezd Svazu &s. spisovateli.

Tim necheci Fici, vazeny pane Giintfe Grassi, Ze Va§ vstup.na
nase bitevni pole, vstup, pii kterém jste dobrovolng podstoupil
riziko parlamentaii a sanitnfho persondlu, byl zbyte¢ny. Nenf
nikdy zbyte&né, zvedne-li kdokoli hlas na obranu kohokoli, i kdyZ
se momentalnd myli. Je to stokrat Cestngj$i a potiebn&jsi omyil
neZ lhostejnost o osud jinych, kterd miuZe vést aZ k pPehliZeni
zlotind. S tim védomim Vam pi¥u. Je dobré viédét, Ze nikdo
u nés neZije na pustém ostrové, Ze i v tom naSem bldznivém,
rozdéleném svetd u¥ existuje a stale sili védomi zakladnich
lidskych souvislosti. KdyZ za nic, pak za tenhle pocit Vém, mily
Giint¥e Grassi, dékuji.

Pozdravuji Vas z Hamburku, kam jsem ptijel pfes Praha roviou
z Kanady, abych tu v Deutsches Schauspielhaus reziroval svou
adaptaci HaSkova Svejka. Jsem tu uZ pies m#eic se svym autem,
se svou praci, se svymi pFatell | svymi tantiémami. Zmiiiuji se
o tom jen proto, ¥e se na Zapad# Castc setkdvdam s nazorem,
jako by naSe stanoviska obvykle vyplyvala ze strachu o holou
existenci. NuZe, mohu Véas radostnd ujistit, Ze jedina policie,
ktera mi momentalnd nahéani strach, je dopravni policie svobod-

ného  hansovniho mésta Hamburku.
Pavel Kohout
V Hamburku dne 8. IX. 1967

Dopis Glintera Grasse Paviu Kohoutovi

Mily pane Kohoute,

v poslednim vyddni tidentku ,Die Zeit” jste odpovédél na mij
otevFeny dopis presidentu Novotnému. ProtoZe pfidina nasich

dopisii neni jen ,soukromd”, ale hledd a nalézd vefejny zd}em,/‘

dovolufi si Vdam také veiejné odpovédét.
Mezitim se nahromadily povésti, kieré, adkoliv si Edstetn

odporuji, naznaduji nebo se snafi dokdzat jedno spoleéné, totiZ

#e se u Manifestu ¢s. spisovatelii a védei jednd o ,fak zvang*
manifest. Svaz spisovatelii Va$i zemé popird pravost tohofo do-
kumentu. Rikdte ve svém dopise: ,,...nevéfim v jeho existenci.
Presnéji Fedeno — v existenci ve formé, kterou mu tak opFedenou
tajemnosti, daly ,Sunday Times’, e v niZ ted putuje po Evropé.”

Protoie ,Sunday Times” se nenamdhaly dokdzat pravost mani-
festu, ale citovaly jako svédkae mdlo duvéryhodny denik ,Die
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Welt“, pFevaluji u mne pochyby. Mustm se ¢im ddal tim vice
domnivat, %e jsem se spoléhal ne sice lehkomysing, ale jisté
lehkovérné na povinnost svédomitosti anglickgch novindrld, ne
Sunday Times“. [estlife mij otevieny dopis presidentu "C.‘SSR
je nyni bezpodstatny, protoie jsem naletél padélku, zfalSovdni
nebo eynicky roz§ifované jikci, je jeho zdklad vratky, protofe Je-
diné z prani eeskoslovenskych spisovateli adresovaného primo
mné, abych vystoupil v jejich zdleZitosti, jsem mohl ziskat prdve
psdt otevrené presidentu Novotnému. Jestlize jste laskavé ochoten
pcvazovat mij dopis za zdklad rozhovoru, zdstdvd mi osudnd
jistota, ¥e jsem svou lehkovérnosti zpisobil Skodu. Tolik je jisté:
Jestlife jsem Skodu zphsobil, pokusim se ji napravit. Nechte mne
tim zadit, zatimco pokraéuji v nasem rozhovoru, aby to prospélo
nasi spoletné véci.

Jakkoliv jsou spoledenské systémy, v nichZ e svobodného roz-
hodnuti *ijeme, od zdkladu rozdilné, jak neochvéjné pracujetée vy
na uskutetnéni socialistické revoluce, tak vytrvale také ja véfim
a zdroveri pracuji, mezi pordzkami, na evoluénim vyvoji parla-
mentni demokracie, prece jsme vzdor témto protikladim zajedno
» nadéji, ¥e nalezneme humdnni socialismus, kierg pochybnosti,
tedy motor veskeré kritiky, nejen pt¥ipousti, ale uzndvd za zdklad
svého ufeni, ktery nemusi vzbuzovat strach k nastoleni poFddku.

Jestlife dovolite, vychdzim z toho, e socialistické lidové re-
publiky, podobné: jako kiestanské cirkve ve vztahu k uteni Kris-
tovu se vzddlily od své zdakladny, ani¥ by fji ddle védomé roz-
vijely, tim, e .mystifikovaly védecky marxismus nejdrive jaka
ideologii a pak nechaly ztuhnout v dogma. Ji za ¢asi Leninovjch
byl ka?dy pokus hodnotit marxismus jako védecké, tedy vilucn®
raciondlné se ménici udeni, brutdlné potlaten a difamovdn jako
revizionismus. Protofe mi nezdlefi na tom, zatahovat sem jako
ditkaz rozporu mezi Leninem a Rosou Luxemburgovou, dovoluji
si. poukdzat na jednu wuddlost, kierd doklddd osudné sebeomezo-
vdni socialistickyeh lidovfch republik v tomto desetileti. Nej-
vznamnéjsi marxisticky védec v lidovijeh domokraciich od dob
Lukdcsovgeh, Leszek Kolakowski, byl neddvno ze strany vylouden,
Kclakowski -vychdzi z toho, *e marxistickd teorie odcizeni byla
nahrazena dogmatem o neomylnosti strany. Cituji z dila ,Clovek
bez alternativy”®, abych se vyhnul nebezpeti, te chei interpretovat
jen ,zdpadni” stanoviska: ,Vigvoj marxismu ale zménil védy
v. mythologii a jakousi mékkou hmotu, z niZ byla odstranéna
pétef rozumu. Pisobila podle thch¥ schémat, kterd jsou pro
ideologii typickd, ale schovdvala se pFitom na zékladé své tradice
za védeckou fasddu. Visledkem toho byla snaha o totalizact kul-
tury a jeji absolutni prosdknuti ideologii, kterd pracovala pod
védeckygmi - hesly, atkoli tato hesla ji¥ dlouho nepodléhala 2ds
kontim . védy.”

Podobné utotisté hledaly a nasly zdpadni demokracie v neos
scholastické strnulosti. Jejich alternativou nebyl parlamentarismus
potrebny a schopny vyvoje, parlamentarismus socidlniho a demo-
kratického 'spoletenského Fadu, spise se chytaly doktrindfského
antikomunismu, kter§ naSel priméfeng protéjSek v stalinismu a
neo-stalinismu, a. brzdil uvniti .parlamentni demokracie kady
védecky osviceny vgvoj. Selhdni zdpadnich demokracii i socia:
listickyeh -lidovych republik ve vztahu k tFetimu svétu je nebla-
hgm symptomem  této nardstajici dvojité krize.

" Ani% byeh &ekal, poukazuje 3kodolibé na vystiizlivélé probu-
zeni VaSeho snu o socialistické spoleénosti, prece si dovoluji
padesdt .let ‘po Rijnové revoluci a 22 let po kapitulaci tieti iise
turdit, Ze parlamentni demokracie a lidovd demokracie, tedy dva
smélé spoledenské idady, jejichi spoletny poddtek musime hledat
v evropskem osvicenstvi, stagnuji, a vinu na vnitini stagnaci
zFidka hledaji u sebe, ale radéji v ,ohroXeni komunismem® nebo
u ,kapitalistického tridniho nepfitele”.

Protofe formalisticklf volnebéh stdtnich aparati obou spole-
censkych systémii je jesté vidy schopen podporovat scholastickou
vyehytralost a sekularizovany strach z démoni, dopadlo to tak,
Ze obzvldité védei a spisovatelé, jejichi produktivnim ndstrofem
v povoldni je pochybovdni, museli prevzit tlohu obétnich be-
rdnki, bud jak ,revizionisti, nebo dokonce ,konirarevoluciondfi®
nebo jako ,rozkladni levi intelektudlové®. V tak netamérném
vztahu vidim vynucené a ostré reakce a hrozby deskoslovenskijch
viddnich a stranickyjch kruhi na pofadavky a ndvrhy Vasich —
a dovolite-li i mych — kolegli-na 4. sjezdu spisovatel zadédtkem
léta tohoto roku. !

- V-mém dopise Vasemu presidentov! mi neslo o to, abych vy-
chvaloval nasi spoletenskou formu, tak potFebujict reformu; ne-
bylo také mym umyslem popirat moZnosti VaSeho spoletenského
zrizeni; chtél jsem a chei zmensit iraciondlni strach pred svo-
bodou bdddni, svobodou ndzori, prdvem na informaci a pred tole-
renci i’k -omylu. | '

ProtoZe’ Zddny spoledensky systém, ani Vds, ani miij, se nesmi
vzddt zdkladnich ctnosti osvicenstvi, jestlife chce zistat schopnyg
vguoje-a zodpovédné zdolat celosvétové ukoly pristich let. I kdyZ
se ukdZe, e -popud k tomuto rozhovoru dala moje lehkovérnost
preji si, aby bylo mo¥no w ném pokradovat. Doufaje, ie Vdm’
fy ‘riz:déie -zz-Hameku nehdni strach jen dopravni policie, zdravim

_ Y% Gilinter Grass
Berlin,-16. 9. 1967, |
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V rece 1956 vysvitloval byvaly
president republiky A, Nevotny
procesy en bloc teorii Sléanskeho
mlyni. Co o tom soudite?

Tenkrat mi Karel rekl, ie po-
dle této teorie povésil Skansky
sama sebe, Povoioval te :zo
smesné a nehordazne.

Veril s. Kreibich v pravdivost
moskevskych a nasich procesu?
Je znamo, ze v letech 1950 ar
1652 pusobil joko nas velvysla-
nec v Sovetskem svazu. Toto po-
staveni mu jiste dalo moinost
zevrubnéjSich informaci, nez byly
ty, na které jsme byli odkazani
my na strankach naseho tisku?

V padesatém roce, kdy od-
jizdél do Moskvy, skuteéné ve-
il. Kdyz probihaly nase procesy,
vsak rikal, ze moskevské procesy
byly vedeny zcela ijinym zplso-
bem, ze taky Vysinskij byl zcela
jiny format nez Urvdlek.

V roce 1952, kdyt jste se vra-
tili z Moskvy do Ceskoslovenska,
jste viak piijeli v dobé, kdy se
u nas poradaly nase vlastni ,ho-
ny na carodéjnice” a kladivo
tenkrat dopadalo na hlavy lidi,
kteri vam byli osobné blizci. Ne-
vyvelalo to ve vas pochybnosti
o jejich viné?

Neprijeli jsme spclu, Byli jsme
v Ceskoslovensku spoleéné v ro-
ce 1951 na dovolené a potom,
kdyz jsme se méli vrdtit zpdtky,
tak Karlovi ozndmili, ze ja se
viatit nesmim, Karel nechtél, ale
potom souhlasil, ze tam zlstane
do konce roku a e se vrati, az
za neéj najdou ndhradu. Nikdy
nam nefekli, a mne by to velice
zajimalo, z jakého ddvodu jsem
se nesméla vratit. Neoficidlné
jsem se dozvédela, ze dlvedem
byla nase ndvitéva na izrael-
ském vyslanectvi v Moskvé. Byla
to navitéva Ccisté protokoldrni,
Druhym divodem pak snad byl
muj zdjem o ddalkové korespon-
dencni kursy anglictiny, které se
tenkrat v  Moskvé poradaly.
U nas z toho, nevim, podle jaké
logiky, usoudili, 7e mij zdjem
o anglictinu je dikazem urci-
tého  potenciondlnihe |, 3pién-
stvi". To byly tedy dlvody, proc
jsem se nemohla vratit de Se-
vetského svozu. Mezi étyima oéi-
ma mi to tenkrat fekla llze Deo-
lanska.

Jak jste na to reagovala?

Jé jsem si myslela to, ie byt
dobrou soudruikou v case, kdy
je viechno dobré, nen! kumst,
Ted viak jde o to, abych v téi-
kych chvilich prokdzala svou vér-
nost straneé, a to tim, 7e budu
disciplinovana a nezatrpkia, O ta
mné nejvic slo, A dodnes si na-
odpustim, 7e uz tenkrat jsem ne-
vystoupila a nefekla, 7e je to
piinejmensim hloupost. Oficidlni
divody mi, opakuji, ovéem nikdo
nesdélil. V Moskvé jsem platila
za nemocnou. Nez Karel 2 Mosk-
vy odjel, uspofadol jeité obéd
pro sovétského velvvslance u nds
~ Lavrentéva. To byl ten, ktery
privezl do Ceskoslovenska zaty-
kaé na soudruha Slénského.
Z prvni recepce, kterou pro Lav-
rentéva usporadal. o na kterou
byl mimo jiné pozvdn s. Zapo-
tocky, se jiz Rudolf Slansky do-
mi nevratil, My jsme oviem ten-
krat Sovétskému svazu naprosto
vérili. Dnes to zni neuvéfitelné
a strasné, ale slo to tak daleko,
7e jsme si po zatéeni soudruha
Slanského fikali, ze nadi se pfi-
lis brzy vytahovali, jok se jim
podafilo viechno u nds odhalit.
Véfila jsem viemu o prévé tak
Karel, Pamatuji se, e v den, kdy
byla  uvefejnéna Fnloba. prisel
ke mné jesté miady Frejka, kte-
rého jsem na VSE uéila néméinu,
a nesméle se otal, jestli se mnou
maze mluvit. Tehdy jsem s nimi
na té nasi hodiné probrala pi-
senn Luise Fiirnberga Die Par-
tei hat immer Recht. Rekla jsem
mu, e strana ma vainé divody
a 7e vie ukdze proces. Pak jsem
mluvila s jednim zndmym z Teo-
lic a ten mi fikal, podivei se:
tiecba Van der Lubbe byl ped
viivem drog, ale lak, ie to na
ném cely svét videl, co kdyz ted
u? véda pokrocila o néco tako-
vého se nepoznd. Jd jsem no néj
tenkrat kficela, ze co chce tim
rici — myslis, Zze je bili nebo mu-
mucili? Jsme fasisté!? Ano, byli
propusténi brotfi Fieldové, kteii
v procesech hrali dilezitou tlo-
hu, udobfili jsme se Titem, kte-
ry tam vystupoval joko krvavy
pes. Karlovi to tenkrdt u? neda-
lo. Od té doby zaca! bombardo-
vot UV, nékdy toké Rudé pravo;
osobne myslim také Zdpotocké-
ho, dopisy. Nakonec se rozhod!
u Nejvyssi prokuratury podat a-
lobu na nezndmého pachatels.
Te mu vsak soudruzi tenkrat roz-
mluvili.

A vy samao?
Vystoupilo jsem na jedné
schizi po mimoradné konferen-

ci strany v roce 1955, leden sou-
druh, ktery byl pozdéji vyloucen

ze strany, mluvil o kiivdéch o
chybdch, které se staly, o kdvi
zacal mluvit o procesech, tak
vyskocil myslim prof. nebo dr
Bredk a Fekl, ze co se tyka pro-
cesl, tak strana ui rekle své a
ddl se o tom diskutovat nebude.
Tenkrat jsem si vzaola slovo @
rekla jsem, ze bychom méli mit
vice trpelivosti, protoze, iak stra-
na rekla, musi se prostudoval
tisice stranek materiall z proce-
su, ale ze klid nebude dfiva.
dokud stranc tyto veci nedd de
poradku. Nékdo, nevim, uz kde,
meé potom vyzval, abych fekla
jasne, které véci. Tenkrat mal Si-
roky néjaky interview v Daily
Worker a rekl tam. zie strana
nebyla vidy s to celit antisemi-
tickym naladam. J& jsem ten-
krat nemluvila o Sirokém, ale
rekla jsem, ze strana nyni tik4,
7e nebyla s to celit antisemitic-
kym naladam, coi neni pravda,
protoie prové naopak tyto nd-
lady sifila. Pak jsem premluvila
o pripodu s. Boby Wienerta, kte-
ry byl vyloucen z CKD krdtce
potom, kdyz se ohradil proti jed-
nomu z antisemitickych vypa-
du A. Novotného. Ten tenkrat na
na nejake okresni konferenci rekl,
ze ti, co kritizuji, patii k tém, co
celou valku sedéli v Americe a
stvali proti republice, patfi k tem,
co zvani cely tyden o socialismu
a v sobotu jdou do synagogy. ..
atd. Soudruh Wienert mimocho-
dem dodnes ve strané neni.

Jaké mélo ndasledky vose vy-
stoupeni?

Byla jsem predvolana na mést-
sky wybor KSC, kde se mnou
mluvila komise tohote wyhoru,
myslim, ze tam byl také O. Sik,
a kladli mi otdzky: Joko, ie se
o mné vi, e jsem hlasovola pre
svoldni mimorddneho sjezdu stra-
ny, na coz jsem rekla jenom to,
ze pro to hlasovala zeld nase fa-
kulta s wyjimkou mne, nebot
jsem tenkrat byla se svym muzem
na léceni v Karlovych Varech, a
ie to kromé toho nepovaiuji za
ric zévadného, Kdyz jsme se roz-
chazeli, méla jsem dojem, e
zlstane zachovan status quo. Po-
tom o néco pozdéji roku 1956
jsem byla predvoldana pred reviz-
ni komisi UV KSC, a ta na roz-
dil od pfedchozi byla na roz-
hovor se mnou pripravena vel-
mi dikladné, méla treba zdzna-
my néjakého telefonnihe rozho-
voru, ktery jsem méla s Innema-
nem, kdyz jsem ho marné idda-
la o intervenci ve prospéch
veznéného soudruha Rudingera.
Tam viechne pokrogovale, mi
nékdejsi vstup do komunistické
mlddeie mi vysvétlovali tim, fe
to tenkrdt bylo v médé. Pak
jsem byla obvinéna, 7e jsem lii-
vé, jako Némka, uvedla v néja-
kém dotozniku éeskou ndrod-
nost. Ale to bylo tim, dnes s tim
nesouhlasim, e jsem pfimo po
ndvratu z  Anglie dostala od
strany  takovy prikaz a Vaclav
Nosek tenkrat rekl, ze kazdy,
ktery se citi spjat ¢ ceskou kul-
turou, se ma prihlasit k ceske
narodnosti,

Kdo byli ¢lenové této komise
a s jakym zdavérem jste se roze-
8hi? E

To ui si mnoho nepamatuii,
myslim Tdma, Riézicke a... u?
si nepamatufi. Rozesli jsme se

bez zdvéru, ja jsem osobné mé-
la dojem, ze nyni je vse v po-
radku, protoze vsechna obviné
ni jsem vyvratila, Ale potom v
prosinci 1956 mi oznamili nao
UV, ie jsem dobredruh a ze liu
UV KSC, a proto jsem vyloucena
ze strany,

Zadala jste potom o revizi va-
seho pripadu?

Zadala. Neékolikrat Hned pred
prvnim  nasledujicim  sjezdem
(X.), ale dostala jsem odpoved,
ze sjezd se tokovymi otazkami
nezabyvd. Potom jesté pred XIl.
sjezdem jsem mluvila s Haru-
sem; dosti dlouho, ale vysledek
byl stejny. Po XIl. sjezdu jsem
nekolikrdt znovu iddala o revi-
zi mého pripadu a navrdceni
clenstvi a celkem trikrdt jsem
byla nea UV KSC pfijata. Samo-
zrejmé opét bez vysledku,

Jak probihaly takové schuzky?

Na jedné z nich mi nopfiklad
ukdzali dopis, ktery tenkrat Ka-
rel napsal Rudému pravu. Ve
Spanélsku totiz tenkrat popravili
jednoho komunistu a viechny
noviny proti tomu protestovaly.
Karel tehdy napsal Rudému pra-
VU, Ze i u nas se popravovali ne-
vinni komunisté a ie i proti to-
mu je nutno protestovat, Ptali
se, jestli s tim souhlasim, a ja
jsem fekla, ze ne, protoze to ni-
ci zdravi mého muze, ale pokud
jde o obsah dopisu, tak cby vza-
li na védomi, ze se s nim sto-
procentné ztotozhuji. Na to mi
dali tu ,moudrou” odpovéd, i=
oni si spravuji své a my toke
sve,

Kdy jste byla prijata do stra-
ny?

Jak to. prijata? 16 jsem jests
pfijata  nebyla. Po  posledni
audienci, kterd mi byla poskyt-

nuta, sem dostala 12, 10. 1967
tanto dopis:
12, X.'67
Soudruzko,
ustfedni kontrolni @ revizni ko-

mise KSC jednola o vasi 7ddos-
ti a dosla k zdvéru, pripadem
vaseho clenstvi ve strané se da-
le nezabyvat,

Se soudruzskym pozdravem

Jon Tondl.

To viak bylo jesté pred led-
novym plénem ..,

Ano. Potom jsem samozfejmé
znovu zadala. To bylo hned po-
tom, co jsem se dozvédéla, ie
se konala schize starych komu-
nistl, Zvedla jsem telefon a mlu-
vila jsem s Hronem. Ptola jsem
se ho, jestli ten dopis z minu-
lého roku jesté plcti, Rekl, 7e
ano a ze se dosud nic nezme-
nilo. Ja jsem mu feklo, ze si
myslim, Ze se uz zménilo hodné
a ze se jesté hodné ménit bude,
22 ho ale nechci jen tak prepa-
dat telefonem, af si to rozmysli.
On fekl, 7e se musi jesté poradit
se soudruhy. V tom jsem mu
dala za pravdu a dohodli jsme
se, 7e zdvoldm zao ctrnéct dnd.
Ctrndct dni uplynulo, a jen jsem
se v telefonu predstavila, tak
soudruh Hron povidd, ze ui ne-
musim nic psat, ze je rozhodnu-
to, 'ze se revizni komise bude
znovu zabyvat mym clenstvim,
ale ze to tak rychle nebude. Ne-
davno, poprvé po jedendcti le-
tech, jsem opét dostala pozvari
na plenarni schizi nasi fakultni
organizace, ,,
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Zalujil Poprvé tak volal k francouzské-
mu nérodu slavny svétoznamy spisova-
tel Emile Zola roku 1898 v {asopise
+Aurore”. Vyzyval k boji proti justitni-
mu  zlofinu, ktery nastrojil generalni
5tab francouzské armady proti kapi-
ténu Alfrédu Dreyfusovi.

LZalujl," tak volal na§ krajan, komu-
nista a novinar mezindrodntho v¢znamu
André Simone, ktery v kritickém roce
pracoval na dfileZitém, pro ného zvI&st
urfeném misté v Pati2l, kde zaZil haneb-
ny pad Francle, zlofinnou kapitulaci
plfed Hitlerem za vedeni generalissima
Pétaina. Jeho kniha ,J'accuse. O té&ch,
kdo zradili Francii” vySla pod timto né-
zvem poprvé v Anglil a roku 1947
v Praze.

0 pé&t let pozd&ji byl André Simone
Nejvyd8im soudem Ceskoslovenské repu-
bliky v hanebné& povéstném procesu od-
souzen mj. také pro SpionaZ k smrti a ja-
ko velezradce popraven. Byla to — jako
cely proces, rozsudky a jejich vykonéni
— jedna z nejhor$ich justi¢nich vraZd
v déjindch soudnictvi viibec.

Proto jsem se k tomuto protestu roz-
hodl ja. Nejsem spisovatel, nemam Zad-
nou ,Aurore’, Zadny d&asopis, ktery hy
mi tento protest uvefejnil: 24dné tiskdr-
na by miij text nevytiskla an! pro sou-
Kromou potfebu, Mohu to napsat jen tak
pro sebe a poslat priklep stranickym
instancim v nadéji, ¥e se snad jednou
odhodlaji pouZit ho alespofi jako histo-
rického dokumentu. 0O tom rozhodne
oviem takeé ohled na osoby, které se  vy-
znamenaly™ pfl pFiprave, organizovini
a provedeni této zloCinné frasky. A také
ohled na organy bezpetnosti a soudnic-
tvi, nemluvé o organech justice [nemo-
hu se odhodlat Fici: spravedlnosti).

Jak te zatalo

Je staré piislovi, Ze boZi ml¢yny melou
pomalu, ale jisté. V naSem pPipadé mie-
ly zpotdtku rychle a pro nasSe vedouct
mlynafe spolehlivé. Zacalo to v tnoru
1951, kdy Gottwald, jak cteme v D8&ji-
ndch KSC" (kde se dodatetnd zjisti ,po-
ruSovani leninskych norem stranického
Zivota”]) na str. 571, Pekl:

. Této situace zneuZil pro své kariéris-
tické cile tajemnik strany R. Slansky se
svymi spolefniky. Pocal se pfPipravovat
na uchopeni moci ve strané [ v republi-
ce, Obklopoval se ideologicky nepevny-
mi Zivly." Zadoucl boj proti nepfatelim
ve strané se Ctasto zvrhédval v neodivod-
néné prondsledovéni strané vérnych ko-
munistii, Na zékladé uméle vykonstrun-
vanych provokativnich obvinéni byll na-
piiklad zatCeni néktef! Interbrigédisté.

V dubnu jiZ OV zakro€il. V 1ét& 1950
byl odvoldn z funkce a v F{jnu téhoZ
roku zatfen .Sling. Na zasedéni UV
v dubnu 1950 byli — protoZe ,uplatiio-
vall Skodlivé nacionalistické koncepce
i v praktické politice" — odvoléni ze
stranickych a vlddnich funke! Clemen-
tis, Husdk a Novomesky.

V zemich socialismu straiil pFizrak

-V roce 1848 zjistili Marx a Engels, Ze
v Evropé strasf pfFizrak: komuni$mus.
Roku 1956 bylo na sjezdu KSSS zjiit&no,
Ze v SSSR Fadil také piizrak: kult osob-
nosti, ktery znicil tisice lidskych Zivo-
th. A 22. srpna 1963 jsme se doietli, Ze
justigni wvraizdu 11 komunisti v roce
1952 nezavinfl Zadny Slovék, zadny pro-
kurdtor, Zddn¢ soudce z povoldni anebo
.z lidu" a Z4dny stranick{ ,orgén", Zéd-
né stranické vedenf, KSC, n¢brZ onen
zl§ duch, tedy néco povéretného, temu
se podrobila celd nae strana, na%e stat-
nf orgény, zkrdtka my vSichni. Byl to
snad Stalin, jemuZ jsme postavili takov{
mohutny, neohraban¢ pomnfk — posta-
veni a potom odstrangn! tohoto kolosu
stdlo pr¢ mnoho set mill6ndi? [Ptat se
kolik by bylo podezielou zvédavost! )
Anebo mél v tomto justi®nim skandélu
prsty Berija se svimi agenty? To je jests
tajemstvi, jehoZ rozluiténf se doZije aZ
nékterd z pristich generaci, Ji¥ nynl
bychom se viak mohll zeptat, proi mohl
byt ten proces tak rychle — od zaseda-
ni OV strany ve dnech 21. a¥ 24. tinora
1951 do listopadu 1952 — pfFipraven,
kdeZto k odhaleni jeho zédkulisi a zlo-
cinného provedeni hylo potfeba Zesti let.
0d XX. sjezdu KSSS v roce 1956 aZ do
doby, kdy konetn& UV KSC rozhodl pro-
vést revizi politickfch procesti z let
1949 az 1954, pfezkoumat 3etfeni, Kkteré
bylo v tomta sméru provedeno v minu-
Iych 1étech a vysledky predloZit k pro-
jednani XII. sjezdu KSC, kter¢ se konal
v prosinci 1962! A pak uplynulo jesté
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devtt meésicii, neZ se to ohlasilo vefej-
nosti! Kdyz 8lo o obétovani lidskych Zl-
votfi zlému duchu ,kultu osobnosti”, mé-
ly na$e orgdny znacéné naspéch — ane-
byly to z velké &asti tytéZ osoby, které
tento hrozny zlodin justiéni vraZdy pri-
pravovaly, organizovaly a provedly?
Z toho by se dalo pochopit, prot¢ tyto
boZ{ mlyny milely najednou tak pomalu.
Mlely wSak bezpetn&? Urtité v zajmu
nasi ,bezpeénostl”,

Zl§ duch kultu osohnosti Dbyl, jake
v&ichnl duchové & ideologické a zahad-
né myslénky, velml realistického, mate-
ridlntho pfivodu. O tom nds pouluje za-

sedani OV strany ve dnech 21. aZ 24.
tnora 1951, na némZ jesté — mimocho-
dem fefeno — byl podle protokolu

(ktery vydal OV jako knfZku] ,Rudoll
Slansky srdetné pozdraven”. [Tenkrat
jsme jeSté, témér ctvrt stoleti po vstupu
do strany, nevédéli, jakého podezielého
kapitalistického pavodu byl.)

Ted $lo o prvni ob&f, o Slinga. Hlav-
nim Zalobcem byl Vaclav Kopecky,
o némZ bylo znamo, Ze ma bujnou fan-
tazii a rdd hodng mluvi. LIi¢il, jak
Ustfedni kbmise stranické kontroly od-

halila 3linga — jako dfive ,brnén3ti
délnici podle spravného instinktu™ —
jako nejhoritho zlotince. Jeho referat
se dnes fte CdsteCné jako detektivka,
castecnd jako sniidka domovnickych
klepti. K tomu byl nalezen dokument

dokazujici nezvratn&, e Sling byl ji%
v dobé pred véalkou ve sluZbdach cizl
Spionaze. Takové ,dokumenty” hrdly
v procesech znaénou ulohu. Neméli by-
chom pravo byt informovédni o tom, kide
byly vyrobeny a k¢m a jak byli jejich
vyrobci odménéni? Kde jsou tito vyrobei
dnes? Tenkrat mély takové dokumenty
v nad3f{ socialistické spoletnostl okamiZi
ty tdspéch: Otto Sling byl, jak Kopsecky
se zadostiu¢in&nim konstatoval, ,ihned
nato zatten a pritkazné usvédien jako
agent anglo-americké vyzvédné sluzby”,
Posluchadi s! oddechli se zadostlufiné-
nim, které jim pak Kopeck¢ poskytl jes-
t& nékolikrat, Pak Kopecky, tak Fikaje
.8 gustem", odhalil pikantni véc, Ze
Sling byl pred vdlkou milencem Zeny
magnata Petschka, kterou navitévoval
v Petschkové vile. Dédle dokazaly opit
zachycené.dokumenty” Slingovo reakén{
spiknuti. Co se dalo také jiného Cekat
od takového ,arci$piéna”. Z celé spous-
ty nejhorsich zlofind, které Knper:lsfr 56
svou bujnou fantazii vypofital (polCinaje
rokem 1948), je snad nejfantasticiéjsi, Ze
Sling s ostatnimi ,spiklencl” pomyslel
na ukladnou vraZdu, ,,na odstranéni pre-
sidenta Gottwalda" [z téhoZ zlotinu ob-
vinil pak proces | Rudolfa Slénskéha].
A aby byl krvak iipln¢, tvrdil Kopecky
jesté, Ze Sling ,zavraZdil svou vlastni
matku“, nejspi§ v souvislosti s tim, Ze
»jako mamonédf vzdor nacionalizaci biie
za rodinny majetek, kter§ ocenil na 42
miliond K¢s". Nemohu si pomoci, na toto
a ostatni 1Zi a pomluvy Kopeckého si
vzpomenu pokazdé, kdyz vidim v naSem
sousedstvi desku s napisem ,Kopeckého
namasti” tam, kde bylo diive néamésti
Strossmayerovo. Tento slavny bojovnik
za osvobozen! Jihoslovanii z madarskehn
a némeckého fntlaku se oviem nevyrov-
nd plfednimu striijci nejhorSiho poSpiné-
ni festného jména Ceského a slovenské-
ho ndroda — procesu proti . bandé Slan-
ského'' Opravdu Sling, ktery studoval
lékai'stvi, ddval své matce, kterd trp#la
nevylétitelnou rakovinou délohy, podie
predpisu lékai'e Injekce a Slingiiv otec
byl opravdu notafem v Teplicich a jeha
poziistalost byla afedné odhadnuta na
20 000 Kés.

Pak se né4S ministr a hlavni vedouct
politické propagandy v duchu marxismu-
-leninismu pustil do nizkého pomlouvani
Marie Svermové. Byla pFfece zndma f{eho
zdliba v ,pikantnich" historkéch, o ¢emZz
svédlel nékteré strdnky silné knihy jeho
vzpominek ,Paméti®, které vysly bhez
ohledu na nedostatek papiru v ndkladuy,
jakému se malokdy t88i kniha védecke
ho v¢znamu a obsahu. Kopeck¢ vypravi
podle knihy ,,Zaseddni UV KSC ve dnech
21. tinora na Hrad& praiském” na 20
strankach, Ze se Sling setkal se Svernio-
vou v lednu 1945 v Moskvé a pak v Ko-
Sicich, ,kde se s nf jeSté ddvérnéji sbli-
Zil“. Aby to vypadalo je§t& hanebnd|l,
dodal k tomu, Ze Svermovd pFl navazi-
ni svého divérného pom#ru s Ottou Slin-
gem tak brzy zapomnéla na pamdtku
Jana Svermy a tuto pamétku . nizce po-
tupila“, Je zajimavé, jak Kopeck¢ ¢l
nlohu, kterou hral tenkrat v této histo-
rii Bruno: Kéhler, nebof na vyzvu Bruno
Kiihlera ,musila se Svermova zodpovidat
ze svych vztahd k Slingovi”, které Ko-
pecky Il jake ,3pinavy pomér" Kdo
Kopeckého osobnd znal, umi si piedsta-
vit, s jak¢m ,gustem’ to Fekl. A takové
aodporné svinské tlachy byly {ednfin
z predméth vdZného jednani OV, nejvvi-
§tho organu nasi komunistické strany.

Bruno Kohler, kter¢ hral svou itlohu
v této historil jisté se zallbou, pracoval
ZpoCatku ve strand pouze mezi nadmi
né&meckymi soudruhy. PFitom se v &et-
nych srézkach s nadimi nepfréateli, zvias-
t& s henlelnovei, bojovnym vystupova-
nim pravé piili§ nevyznamenal. Na tom-

to bojidti on @ s nim Pavel Reimann ne-
vystupoval! tak vasnivé jak ve vnitro-
stranickém .ol za ,bolSevizaci" KdvZ

poslalo vedeni strany Dolanského, Kohle-
ra a mne do Karlovfch Vard, kde byla
dostl kritickd situace a kde isme v noci
slySell strelbu, vratil se Ko6hler hned
druhy den do Prahy s tim, Ze musi byt
u vedenf strany. Byl pFece na V. sjezdn
strany zvolen jako Pavel Reimann do
OV strany jako nahrada zu Smerala




a Kreibicha, kteft

nebyli
pozvanl, ackoliv byli ¢leny OV. Za véalky

na sjezd ani-

byl v Moskvi, kde se jeho Zena, kterd
byla CeSka a byla znama jako vyborna
stranicka pracovnice, stala sekretaikou
soudruha Klementa Gottwalda, Po névra-
tu domii se domnival, Ze po odsunu

Némci, s nimZz nesouhlasil, nemd {iZ
v CSR co hledat. Proto ode¥el s man-
zelkou do NDR. Tam nebyl spokojen.

Kromé& toho trval Gottwald na tom, aby
soudruzka Kohlerova byla opst jeho se-
kretatkou. Tak se Kohler stal znovu
teskoslovenskym  vlastencem, pozdéji
zase Clenem UV a na XI. sjezdu se stal
i Clenem sekretariatu UV. Na zasedani
UV v anoru 1951 se predstavil jako &len
zvlastni komise — Kopecky, Kohler, Ba-
res, kterd zajistila pfipravu na slavny
proces v listopadu 1952,

Dnes vime, pro¢ u jak se hledali ob&-
tt a ,svédcl”, jaké to bylo bahno 1%
a pomluv, jakd hanba nasi strany. Nenf
divu, Ze se soudruzi — po tom, co Got:-
wald vypocitaval na onom zaseddni GV
dlouhou fradu ,zrédch™ a jinych ,,zvrhii-
kit", 1 titoved, Trajéo Kostovi, Rajki,
ptali: Komu méame tedy koneckoncli vé-
rit? Na to Gottwald odpovedél ,Strané
véite”! A my jsme jI v&Fill. V&Fili jsme
také onomu velkému procesu. PFiznam
se: 1 ja jsem pres vSechny pochybnosti
tenkrét je§té strané, to jest: tomuto ve-
deni strany uvéfil. A na%e strana nese
zodpovédnost za tento mnohonédsobny
zloCin, za tu hroznou hanbu, kterd pada
na nas vsechny.

Prott jsme se oddali zlému duchu , kul-
tu osobnosti”?

V tem byla pficina tohoto hlubokého
lipadku nasi strany, jak to, Ze strana
klesla tak hluboko, Ze v nf vladdly ha-
nebné pomiuvy a fale3nd obvingni a Ze
nakonec doslo k justiéni vraZde ¢lend,
ba vysokvch funkclonaft strany na za-
ladé faleinych obvin&ni, kFivich v¢po-
védi a vynucen¥ch ,pfizndnf® k vin&?
To pfece se nemohlo stdt pouze z per-
verzni vile, Skutetnym zdkladem toho
vieho byla kritickd hospodéiskd situace
u nés ke konci roku 1950, V uvedené
knize o zasedéni UV strany v dnoru 1951
Cteme na str, 18 toto usneseni OV:

~Ostfedni vybor KSC vyslechl Zpravu
0 soucasné situacli v zdsobovdni chle-
bem & moukou a schvaluje ndvrhy pied-
loZené jménem piedsednictva strany sou-
druhem FrantiSkem Krajéfrem. doporu-
cit vldadé mimoradnéd opatfeni — zave-
denf listkit na chleba, pellvo a mouku
s platnosti od 26. dnora 1951, aby bylo
za|l§téno plynulé zasobovani chlebem,
pecivem a moukou a moudnymi vyrobky
pro nase pracujici obyvatstvo, zejména
pro délnictvo.”

V té dob2 se jiZ zacalo vSechno sva-
deét na Slanského, ktery podle Gottwalda
[D&jiny strany na str. 577) ,nese hlavni
zodpovédnost za vaZné nedostatky, kte-
ré se v pracl objevovaly”, byl proto zba-
ven funkece generalniho tajemnika stra-
ny a jmenovan mistopredsedou vlddy.
To bylo na zasedani UV 6. zafl 1951
Byl to podivny manévr. Politicky sekre-
tariat strany byl posilen jmenovédnim Ba-
cilka a Cepitky a byl do n&ho jmenovéan
také Slansky. Zaroven viak jiZ zadala
hlavni stdtni a stranickd Stvanice proti
nému. Setfeni UV najednou potvrdilo,
Ze celd jeho politika byla ,soutasti jeho
plant sméfujicich k uchopeni moci ve
strangé a ve statéd" (str. 578). Proto byi
v listopadu 1951 zatéen.

Tim zacCala piiprava velkého politické-
ho procesu ve znameni ,ku .u osobnos-
ti*. TéhoZz roku 1951 se projevily hospo-
déafské obtiZze. MiZe to byt ndhoda? Na
str, 578 ,Déjin KSC' lteme déale, 2e
»0d poloviny roku 1951 bylo postupné
stdle zjevndijsii zaostdvani v plnéni plédnu
v dolech, hutich, v t€Zkém strojirenstvi
a energetice’’.

;-\- pak dale: ,Toto zaosta-

vanl uhelného pramyslu se brzy nepii-
jemné projevilo v celém strojirenském
hospodafstvi®, K tomu jedté pFispivalo,
Ze ,nejpal€ivéji se pocitovalo zaostavé-
ni v zemédslské vyrobé”, A je§té na st..
580, ze nkoly stanovené zvySenym péti-
letym plédnem nebyly splnény téméf
v Zzadném ze zdkladnich surovinovych
odvétvi. . Byly to disproporce uvnitl
primyslu samého, hlavné zaostdvani su-
rovinové a energetické zakladny za po-
tigbami zpracovatelskych odvétvi, Za-
ostavala vyroba spotiebniho primyslu,
a to jak v celkovém objemu, tak { kva-
lité vyrobkii. Velmi ddrazn& upozornil
Klement Gottwald na zaostavdni zemeé-
délské vyroby za primyslem jako cel-
kem,

Byla to velmi kritickd situace a hro-
zila nutnost velmi nepfijemnych opatie-
ni, z nichZ bude velmi zld nédlada v ma-
sach, které se budou ptat, kdo to zavi-
nil. A tu s! nejspi§ néjaky znalec Stare-
ho zdkona MojZifova vzpomné&l na 16. ka-
pitolu jeho tfeti knihy a piecetl si tam
odstavec 9 a 10 [podle Bible kralické;:

A obétovati bude ARON KOZLA TOHO,
NA JEHOZ BYL PADL los Hospodinu,
obétovati jej bude za hfich. Kozla pak
toho, na nehoZ pfiSel los Azazel, postavi
Ziveho pfed Hospodinem, aby skrze né-
ho utinil ocisténi, a pusti ho na poust
k Azazel.“

Koho vSak ob#tovat a hnét do pousté?
Ten zl¥ duch Azazel — to byl v tomto
pfipadé nas lid, ktery prodélal nesnaze
této nasi hospodarské politiky, Na jaké-
ho obétnfho berdnka svést viechny hfi-
chy na3f hospodéifské politiky, aby zlv
Azazel — lid mé&l koho proklinat? ,Roz-
hodujici cinitelé” si vybrali ¢Gtyfi ze
svich soudruhii, komunistli, a soudruh
komunista, statn{ prokurdtor JUDr. Us-
valek je podle ,Soudniho zépisu v trest-
ni vécl vedeni protistdtniho spiklenecié-
ho centra® postavil pied soud ,.pro trest-
né ¢&iny velezrady, vyzvédalctvi, sabo-
taZe a vojenské zrady”. Tak byla zaha-
jena senzacni, zlofinnd soudni fraska,
za kterou zodpovidda naSe socialistické
statni zFizeni a veden! na3i komunistic-
ké strany. A tim také =za zavraZdéni,
zardouSeni jedendcti z ¢&trnécti ob#&tf.
Zodpoviddme za to také my, Clenové
strany, ktefi jsme pod dojmem této
zehytralé t(kladné statni a stranické
akce tifeba jen na Krédatkou dobu uvéfili
— podle Gottwaldovych slov: Strang
vérte, soudruzi! Odehrdlo se tu néco,
o tem jsme jako prosti Clenové strany
nemohli vdd&t a femu jsme, kdyZ jsme
pak o tom slySeli a Cetli, nechtéli vérit,
a nakonec jen se sebezapPfenim uvérill.

Kli¢ k tomu tajemstvi ndm dal XX.
sjezd KSSS z roku 1956, na kterém sou-
druh Chrudcéov odhalil sovstsky piiklad,
podle kterého se u nas vse pFipravovale

U nds se mezi vedoucimi soudruhy ve
strané nenadel ani jedinv, ktery by tak-
to vystoupil proti pofadatelim nadeho
velkého procesu. O na8i statni bezpei-
nosti se v souvislosti jen mifi, Takové
mlceni je dosti vymluvné piFiznéni. Ne-
bylo pF{znalné, jak obéti naseho haneb-
ného procesu ve svych pFiznanich odfi-
kdvaly to, co potfeboval hlavni Zalobce?
A svédkové sl své dlohy také dobfe na-
studovall a odfikali! Jako na jevisti! Jak
byli pro tuto krvavou scénu ziskéni?
MoZné, Ze nékterym namlouvali, Ze stra-
na #ada, aby se obétovali, aby vedeni
strany a stdtu z toho vySlo jako nev!-
fidtko. Snad jim sltbill, Ze nebudou od-
souzeni k smrti, nebo %e takovy rozsu-
dek bude pak zruden amnestif. Dnes se
jiz v8eobecné mluvi o tom, jak nase bez-
petnost pipravovala tento proces, mluvi
se o zamku ¢! podzemnich sklepenich
zamku v Kolodé&jich, a také o podzem-
nich mistnostech ruzyiiského Zaldre.

Ceskoslovensko — socialisticky pFispe-
vek k déjindm antisemitismu

JiZ na jare 1953 jsem v pfipisu adre-
sovaném vedenf na$f strany protsstoval

proti hrubému poruSenf zasady interna-
cionalismu, jak ji vytyeili Marx, Engels
a Lenin. Stalo se v Zalob& hlavniho Za-
lobce JUDr. Josefa Urvdlka, kde byla
u kaZzdého z obvinénych uvedena jeho
narodnost. Samo o sobé jiZ to byla no-
vinka v soudni prax! Rakouska-Uherska
i prvni republiky. U Karla Svdba a Jose-
fa Franka bylo uvedeno, Ze jsou Cesi,
u Vladimira Clementise, Ze je Slovak.
U ostatnich obvinénych bylo uvedeno,
#e jsou Zidovského piivodu”. ProtoZe
u nas nebyla nikdy uzndna Zidovskd na-
rodnost, k niZ se ostatnd také Z&dny
z obvinénych nehldsil, a protoZe se ni-
kdy neudédvd naboZenské vyznani obvi-
nénych, nebyla tato charakteristika ni-
tim jinym neZz projevem rasismu podle
hitlerovského vzoru. Je piiznaciné, Ze ve
zpravé sovétského tisku byla tato ,cha-
rakteristika”, ktera je charakteristikou
jen nasf slavné prokuratury a jejiho
hlavniho Zalobce, vypuSténa. Byla to niz-
ka demagogie, vypolitanda na antisemit-
ské nélady ¢asti na3eho lidu, o nichZ se
roku 1955 zminil také tehdejsi predseda
vlady s. Siroky v interviewu se zpravo-
dajem tasopisu ,Daily Worker".

Ve svém piripisu, adresovaném vedent
strany, z roku 1955, jsem poukédzal na
to, e to byl prvni piipad v modernim
soudnictvi u nds — za Rakouska | prvn{
republiky — kdy Zalobce uvddél u ob-
zalovaného nérodnost, aby jej tak u sou-
du predstavil a charakterizoval. Stejné
~vyhodné" bylo také uvadéni ,sociédlni-
he plivodu™, vzbuzovala se tim ve vefej-
nosti ndlada protF ob&tem naSeho soud-
nictvi. Se ,socidlnim piivodem" jako pfi-
spévkem k charakteristice ¢lovéka se u
nés zachdzi podle potfeby. U jednéch se
ten oblibeny ,burZoazni” phivod uvadi,
u jin¥ch se zamléuje. V ptipadé proce-
su sl zloinni strijel vybirali jako ob#&ti
témér samé soudruhy ,Zidovského pii-
vodu', To pfipomind staré heslo bur-
#Yoaznich Stvacl, kdyZ hledall ,viniky™
hospodarskych nasledkt  kapitalismu:
.Der Jude ist schuld — Zid to zavinil!"
Méame na mysli jeden pfiklad z doby Ra-
kouska, ktery zhanobil nds lid v odich

tehdej§iho pokrokového zdpadu. Jde o
hillsneriadu.
-
U néas vedl tuto stfedovékou antise-

mitskou 3tvanici praZsky ndrodng socia-
listick¢ priméator dr. Baxa, V Cele této
kampane byll hlavné ndrodni socialisté
a klerikdlové. Proti nim vystoupill jen
socidlni demokraté a Masaryk se svymi
stoupenci. Masaryka napadala . velka
tast studentstva praZské university tak
hrubg, Ze jeho piednaSky musely byt na
tas preruieny.

Josef Frank, ktery se stal jednon
z obéti zlotinného procesu, poméhal na
schiizi UV v dnoru 1951 jestd pfi jeho
phiprave.

K otdzce zphsobu, jak dochazi k usne-
seni stranického vyboru, citoval Stalino-
va slova:

»Kdyby usnesen{ délala jen jedna oso-
ba, dopoustéli bychom se ve své praci
vaznych chyb. Pokud nemé kaZdy moZ-
nost opravovat chyby jednotlivich osob,
pokud s| nevazime téchto oprav, jsou
nase wusneseni{ vice nebo méné ne-
spravnd.” A dodal k tomu: ,Usnesenf
a rozhodnuti ¢€ini nékdy jen n&kolik
funkcionaia, ba nékdy | jednotlivei. Cas-
to byvaji usneseni v orgdnech strany
pfijlmédna bez diskuse a bez kritiky, be-
ze zmé&n. Takovd usneseni nejsou prak-
!it:t-iy usnesenimi a feSenimi Kkolektivni-
mil*

Toto komandovani zacalo pravé po
tomto zasedani UV a vrcholilo v dobé
pPipravy slavného velkého procesu. Ne-
byll komandovdni — a to vedenim nasi
strany — jenom obZalovani, nybrZ | svéd-
kové, napf. Pavel Reimann, Borek, Sver-
mové, Lomsky-Lieben, Vilém Novy. Bylo
jim, stejné jako obZalovanym, predepsa-
no, jak majl vypovidat. Mne zvldst pre-
kvapila vfpovéd Pavla Reimanna. V do-
bé nadeho vpratelstvi s Izraelem, kdy
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jsem na naléhdni sekretariatu OV stra-
ny (osobng& mné to sdélil Reimann]
pievzal piedsednictvi izraelsko-teskoslo-
venského piatelstvi — cestnym piedse-
dou byl Vaclav Kopecky, pfekvaplla mne
na prvni schiizi vyboru pfitomnost ta-
jemnfka organizace slonisti na Sloven-
sku, ktery mél odznak nasi strany. Do-
staval jsem hektografovany orgdn této
organizace a také orgdn prislusniki _f:‘a‘-
Sistické sionistické skupiny ,Sternovy .
Nato jsem napsal pro organ 2iduvsk§'(,jl
ndboZenskych obci Cldnek proti piipus-
ténf slonistické organizace, kterd je pfe-
dem politickou stranou. Clanek nebyl
viak uvefejn&n a Pavel Reimann to odi-
vodnil tim, Ze by mohl vyvolat antise-
mitské nédlady! A sionistické organizace
fungovaly dale, atkoliv préavé soudruzi
7 nasi strany, ktefi jsou Zidovského pi-
vodu”. a s nimiZ jsem se poradil, md)
tlanek schvalovali. Reimann ve své vy-
podi v procesu tvrdil, Ze ,Joint" byl Fi-
zen Americéany. Zamltel v3ak, Ze praco-
val v zemich vSech spojencii, tedy
I v SSSR. To viechno Reimann dobfe vé-
d#l. ,Joint* se zabyval zaopatFovdnim
Zidil, ktefi za valky ztratill domov a pti-
buzné (byla to hlavng mlddeZz) nebo
ktefi se chtéll vystdhovat. Jako vsichni
abZalovanf a svédel v celém procesuy,
odifkaval Reimann prost® to, co mu bylo
aranZéry uloZeno, ¢imZ si zajistil svou
dalsi kariéru. Josef Frank a deset dal-
Sich obvinénych tim ziskali — opréatku.
Jen tfl z nich dostali ,,odnéti svobody na
dozivoti": London, Hajdd, LObl. A aby
u toho podlého zlo¢inného rozsudku ne-
chybél ani hnusn¢ potupny vysmeéch,
pietetl predseda soudu  Jaroslav Novéix
jesté nakonec k témto tifem ,zlofincim”
dodatek:

wPodle paragrafu 23 trestniho zékona
zapolitdva se obvin&nym Arturu Londe-
novi, Vavro Hajdii a EvZenu Loblovi do
trestu odnéti svobody doba, kterou pro
shora uvedené Ciny stravill ve vazbé.™

Jinak by po jejich amrti jejich mrtvo-
ly musely zistat jestd néjakou dobu e
vazbé! Jakad dzkostlivé presnd ,zdkoni-
tost”™ a spravedinost a jaka Spinava
fraska sluZebnikia nasi ,bezpecnosti®!

Kdo si dnes pPefte téch 548 stran
~Procesu s vedenim protistdtniho spikie-
neckého centra v ¢ele s Rudolfem Slan-
skym”, ten Zasne. Je to navéky jedinet-
ny dokument hanby, justicnich vraid, to
viechno za ncasti celého aparatu nejvys-
siho soudnictvi, statntho vysostného préa-
val A to za komunistického reZimu.
V ,socialistické” republice!

V déjindch justice a soudnictvi je maé-
1o takovgch oficidlnich Zalob prokura-
tort & ,névladnich” — alespoii v po-
slednim stoleti v civilizovanych zemich
— které by se ve lZivosti, pomluvéch
a hanebnych vymyslech mohly méfit se
.Zalobou" stdtntho prokurdtora dr. |.
Urvdlka. Ten se piritom dovolaval ,vy-
setfovani. provedeného ministerstvem
statni bezpelnosti Republiky dceskoslo-
venské”. Doéteme se tu, Ze Britsky wvy-
bor, pozdé&jsi ,Trust Fund™ byl pry ,vy-
znamnou organizaci americko-anglickych
vyzvédnych sluZeb”. Diky tomuto fondu
se dostali také nasi soudruzi do emigra-
ce ve Velké Britanli misto do némeckych
Zalafi nebo koncentracnich tdborf.
{USetfme s| radéji srovndni s tim, co s2
délalo u nés pro emigranty — antifadis-
ty z Rakouska a Némecka.) Ptalo se
snad ministerstvo nékterého =z nés,
z téch, o které se staral fond? A staral
se Slechetn& mezi jinyml! | o soudruha
Noska [naseho prvniho ministra bezped-
nosti), Spurného, Hodinovou, Valo, Pavla
Relmanna a jiné, ktefi byli velm! blizko
vladnich kruhti a OV strany. O nas{ emi-
graci je v tomto podlém hanopisu tolik
12 a nizkych pomluv, Ze to pfFesahuja
véechno, co bylo v tomto pboru kdy don-
saZzeno, Je to nas podivny ..hanebny" re-

. kord.

KAREL KREIBICH

Narodil se r. 1883, zemfel
r. 1966,
Roku 1802 vstoupil do né-

mecké Sogialné demokratické
strany Rakouska.

Roku 1913 se stal sélredak-
torem soc, dem, deniku Vor-
wiirts v Liberci.

Roku 1918 stal v ele némec-
ké socialng dempkratické le
vice v CSR.

V roce 1921 se atastnil za-
inzeni némecké sekce KSC.

V roce 1923—25 a 1927 byl
zvolen do OV KSC.

V letech 1921—29 byl poslan-
cem Narodniho shroméazdéni

Od r. 1924 byl Elenem kon

trolni  komise Komunistické
internaciondly.
V letech 1927—33 pisobil

v Moskvé, v letech 1930—33
byl &lenem bolSevicke strany.

V letech 1935—38 byl seni-
torem Narodniho shromaZdéni
za KSC.

Za druhé svélové valky hyl
v emigraci v Londyné. v letech
1940—41 byl anglickymi tdrady
internovan.

0d rokun 1941 hyl @#lenem
Ceskoslovenské stéatni rady.

0d r. 1245 pracova’ na mli
nisterstva informaci a osviéty

0d roku 1847 pracoval na
fisekun propagace marxismu-le
ninismu,

0Od roku 1950 do roku 1352
hyl  iteskoslovanskym velvy
slancem v Moskvi,

S Karlem Kreibichem Jsem
se  setkal  jen nékolikrat.
V paméti mi vsak kaZdé z
téchio setkani trva a castp »n
k nému vracim. Byl to &lo:
viék ohdivuhodné viry, sprave.
dinosti a lidstvi,

V roce 1921 vstoupil do ko-
munistické strany.

V padesatfch letech upad]
v nemilost, kdyi ve jménu
idealin stejné strany Zadal na2
praveni kfivd & potrestini
inscendtori procesi: v této
dobé napsal desitky dopizg
adresovanych UV KS a Rudf
mu priave. Vétsina z nich do.
dnes fekda na svou odpovéd
a Zadny x nich nebyl u nas
nvefeijnén.  Obsahovaly slova
komunisty  Kreibicha, ktera
musela byt utajena, aby nebyli
volani k odpoviédnosti ti, co
na zlotinném dile procesi
meli sviij pedil.

Tiche, kterym byl ieho hlas
obkliten, nemélo byt zrudeno
ani po jeho smrii. Kdyz Kare!
Kreibich v srpnu 1966 zemfel,
nenznamilo Roudé prive hodinu
jeho poh¥bu.

Stat J'accuse, kteron v pod
statné tasti otiskujeme, napsal
v roce 1963.

Zvetejnujeme ji proto, aby-
chom uetili pamdtku komunis-
ty a ¢lovéka Kreibicha pravé
v této dobg, o niZz vedl svij
mnohalety boj, a kleré se ne-
dozil.

Zaroven uvefejiinjeme roz.
hovor s jehn Zenou Charlotiou
Kreibichovon, ktery jsme dila
li koncem biezna. Ch Kreibi
chova byla pro sviij nekom
promisni postoj v otdzee pro
cest vylontena v roee 1956
z KSC.
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mus{ b¥t vymeénou k lep3imu. Pracovai
s opacnym piedpokladem je produktiv-
néjsi.

4, V kazdé dobé musi intelektudl héj:
nadosobni, nadtiidni a nadnérodnf hod-

noty pravdy, rozumu a spravedinost.
Podrobi-li je funkcionalnimu zieteli, bez
ohledu, jakého je zPetel druhu, nevy-
hnutelné degeneruje v manipulovateincu
figuru politikafici SantaZe. Motivy, s ni-
miZz lidé wuzavirajl kompromisy proti
pravde, rozumu a spravedlnosti, jsou sa-
moziejmé vzdy ty nejlepdi motivy.

5. Intelektual soudobého Ceskosloven-
ska musi brat v avahu osobitosti teského
mysleni, zatizeného némeckou kulturou.
Zatimco Neémci mysleli a mysli rozumng
a pPesné v irraciondlnich a nepfesnvch
pojmech, CeSi mysli neplesng v nepies-
nvch pojmech. zejména v politice. To
51 kompenzovali poZzadavkem realismu
vV ouméni,

6. Intelektual méa v kaZdé dobé& sklon
podléhat ideologiim, piecefiovat [unkce
ideji a nedoceliovat realnou dynamiku
spolecenskych deja. Musime tedy sawi
sobé pPipominat potiebu chdpat historic-
ké procesy, nemoralizovat politiku a d2-
jiny a4 nedat se zaujat Krajnostmi védy
nebo utopie. Ideologie téZi z toho, Ze
slucuji hlediska védy a utople. a v tom
je jejich obrovska redina sila, bez ohle-
du na jejich {luzivni rdz. Intelektunal
musi b¥t neptitel ideologii, ale nemiie
se vyhnout tomu, aby se s nimi ne-
setkaval.

7. Aktvdlni dkoly intelektuala se mo-
hou ménit v zavislosti na podminkdch,
ale dnes budou vidy souviset se zéklad-
nim problémem piedjari 1968 s kolobé-
hem elit. Co to prakticky znamena?
Pfedn& musime jit kupfedu a nemyslet
si, e je moZny ndvrat k politickému
systému predmnichovské republiky. Mu-
sime vytvoPbit mechanismy politické mo-
cl, pro které neni obdoby. to je to néd-
herné a t8Zké. Ani navrat k poméram
let 1945—48 neni v dané chvili moZny
a ptisery starych politickych stran téch-
to let nas nezajimaji

8. Za druhé je tieba likvidovat mocen-
ské monopoly v fadnych a demokratic-
kych volbach, to jest v soutéZi alterna-
tivnich programii a osobnosti, bez nichZ
neni vzestupu. V parlamentnich volbéach
by se méli radikalné vym&nit vSichni
poslanci. Intelekiudlové by neméli v piis-
tim volebnim obdobi zvolit nikoho z po-
slanci. ktefi se tvorivé zucastnili na
upadku ¢s. stdtu a jeho Kultury — to
jest nikoho z dnesniho Narodniho shro-
mazdéni. Kdo vSak bude nominovat po-
slance do Nérodniho shromazdéni?

9. Tretim aktudlnim dkolem je vytvo-
fit alternativni program, minimalni pro-
gram obhajoby obtanskvch a lidskych
prav. Takovyto program nedokazali po-
stavit ani spisovatelé. S jejich spolupra-
ci na kompromitovani jednotlivych osob
nelze souhlasit, Zejména pokud to jsou
pifedem dohodnuté manévry, které malf
vytvoiit iluzi, Ze spisovatelé dokdZi me-
nit presidenty.

10. Formy boje mladych intelektusln
budou patrng tytéZ jako formy jejich
zépadnich kolegl. Jejich sila je v mys-
lenkédch, v hlavdch, jimiZ, musi prorazit
zed, protoZe zdi, jimiZ jsme obklopeni
od Evropy, se jinak prorazit nedaji. Je-
dina politika, ktera je distojné studen-

ta a Intelektudla, je politika hlavou
proti zdi.
VIIL Praxe

1. Nepiemyslejte v epoSe diktatur
o politice v pojmech klasického libera-
lismu a jeho ideologie. Nepfemfslejie
v podminkach demokratizatni vlny o po-
litice v pojmech totalitni diktatury a jeji
ideologie. PfemySiejte o realité v po-
jmech, jeZ jsou schopny vyjadiit realitu
samu. Nestavte tedy pred své jednani
nové zabrany ideologického razu v po-
dobé postulatii, ale chépejte skutetnost.
Jen tak pochopite, co se déje, a jen pak
miZete Gcinné jednat,

2. Vymaiiujte své politické mysleni
z oblastl vasni, idedli a iluzi. Nacionali-
zujte své mysleni a chéapejte politiku
jako véc rozumu, zdjmf, Ufelnosti. Ne-
dejte se unafet emocemi, ale kalkulujie
optimdlni variantu chovéni chladné. po-
dle teorie strategickych her.

3. Zijte v produktivnim nap&ti s do-
Bou, nikoli v konformismu s dobou. Jste
adpovédni za sviij svét, a to od vés vy-
Faduje trval¢ nonkonformismus svobod-
ného, raciondlntho a dialektického mys-
leni, jez je vidy rveflexem skuteingého
pohvbu svéta, trvalfch zm&n a perma-
netnf transformace.

4. Neopakujte Zurnalistické stereotypy
0 demokracii, obrodé a deformacich.
Tak zvané deformace nejsou zadnymide
formacemi, ale normalnimi, autnymi
a viednimi jevy totalitni diktatury. Ne-
jsou vyoperovatelnvmi nadory na miro-
vem téle socialismu, ale snéti, jez pro-
rista cely zpusob vlady. Totalitni dikta-
tura sama je deformace a odstranit tuto

deformaci znamena odstranit totalitnf
diktaturu.
5. Nevéfte teoriim, které omlouvaji

minulé chyby a deformace poukazem na
abvyklou praxi doby. Prdvé tyto teorie
pavazujl totalitni diktaturu za nutnost,
za v¢raz objektivni zaékonitosti déjin,
za vyraz neexistujicich zakonitosti his-
torického pohybu. Politika neni otazkou
aplikace néjakvch apriorné platych
obecnych zakonitosti a zavaznych mode-
1 spolecenského ziizeni, ale je véci
ivoiivé subjektivity, boje. Teorie histo-
rické nevyhnutelnosti diktatury eliminu-
i individudlni odpovédnost a nahrazuji
ji objektivnimi zdakony, tiidnim zadjmem,.
rasovym zretelem, moci aparatu nebo
diivody .statniho zéjmu".

6. Neomlouvejte minulou skutecnosti
soucasnou podlost a nevylucujte nikdy
individudalni odpovednost ¢lovéka za to,
co déla. Nespatifujte tedy v historickven
osobnostech poslednich dvaceti let lidi,
ktefi jednal! pod tlakem osobnosti, lidi,
ktefi zklamali, nebo ob&ti pomérin. Po-
vazujte je za nepotrestané zlobince,
ochotné kolaboranty moci, jednotlivce,
kteif lidsky selbali, za vzory charakie-
ru, za nefplatné osobnosti — ale vZdy
jen podle jejich redlného jedndni a miry
odpovédnosti za devastatni procesy.
jimZ stdli v Cele.

7. Budte opatrni pfed pokusy o repro-
dukeci utopickvch plani. Utopie se branf
kontaktu s realitou a s dgjinami, a pro-
to krachuji, stejné jdko teror. Pod za-
minkou rozSifeni svobody mioZe lehce
dojit k omezeni svobod. Likvidace ob-
canskvch svobod a raciondini politiky
se ddla ve jménu vysSi svobody a vyssi
racionality.

8. Budte kritickymi Zaky Karla Marxe,
tohoto Kopernika spolefenskych ved
a moderni politiky. Nezapomeiitee tedy.
Ze tento muZ nikdy nehdjil dlohu jaké-
koli strany jako apardtu nad délnickou
tiidou, ale Ze svou politiku vytvarel ve
shodé se zakladnimi zdjmy této nejdu-
lezit8j§i tFidy modernich déjin. Predsta-
va o tuloze strany jako apardtu rozhodu-
jlef elity, vnasejici své ideje do mas, ie
mySlenka ruskvch narodnikit a Lenina.
kritizovand mnoha marxisty jiZ v dobe
svého vzniku.

9. Nezapomeiite, Ze Marx chtél rozsi-
Fit obcanska prdva clovéka, utinit for-
malni prava redalnymi, nikoll je zrud:i.
Predstava, Ze strana vede délnickou rii-
du a lid, Ze strana vitépuje své myslen-
ky lidu, je pojeti, v némZ strana hraje
sama Glohu délnické tiidy, aparédt stra-
ny hraje ilohu strany a jednotlivec dlo-
hu tdstfedniho vyboru. ldeologie vytvo-
fend na tomto zakladé nemd nic spolet-
ného s Marxem, ale ma mmoho spolec-
ného s neustdlym dkladnym vraZdénim
kritickyeh mySlenek a lidské svobody
hypnotickou monotonosti  vyznavaci
DZugasvilliho kultu. Jsou-l1i marxisté oni,
nejsme jimi my, jsme-li marxisty my,
nejsou jimi oni.

10. Nedejte se provést brainwashing
masovymi sdélovacimi prostfedky a je-
jich hesly a nepfijméte jak¥koli langua-
ge of nonthought. Monotonni drezura
propagandy miZe pihsobit nyni s opac-
n¥m predznamendnim, ale s toutéZ agre-
sivni stupiditou, s niZ je dalSi omyl pfed-
kladan jako definitivni zddtovani s omy-
ly. Dost propagandisti a misiondia 1Zi-
v¢ch ideologii se o vas uchézi a bude
uchédzet proto, abyste konvertovall k je-
jich vife. Konvertujete sami k sobé.

VERTE V MYSLENKY
ROZUM
KONKRETNIHO CLOVEKA
LASKU
SOCIALISTICKOU DEMO-
KRACII
INTELIGENCI
PARADOXY
NAHODU
SVOBODU
SEBE

NEVERTE V IDEOLOGIE
ILUZE
ANONYMITU MASY
MOC
TOTALITNI DIKTATURU
APARATY
JISTOTY
PLANY
NUTNOST
AUTORITY

MLAD! LIDE, VERTE SAMI SOBE.

Vénovano studentimu filosoficke fakul-
ty Karlovy university v Praze, v pred-
veder prvniho dne vétrného jara 1968.

Ivan Svitdk
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promluvil Gomulka a bylo hezky, Ze Gomulkovi se
podafilo rozehnat mraky. OvSsem pozdeji se ukézalo,
e mraky nerozehnal, nebot to, co slibil ve svém
projevu, se pozdéji ukazalo faleSné. K projednéani le-
gélnich rezoluci dodnes nedoslo. Zatteni puSténi ne-
jsou. Cast studentii  propustila policie na kauci.
Jakmile se tito siudenti dostali opét na svobodu, zno-
vu piilili olej do ohnd, protoZe veiejné Fekli, jak se
s nimi zachazelo na policii.

S: Jaka je tedy situace v mlade#nickém hnuti ted?

(: V Polsku maji ZMS, to je Svaz socialistické mla-
deze, pak maji Svaz vesnické mlddeze. To jsou dva
politické svazy, které zasahuji na vyscké Skoly. 5 tim,
e ZMS hodnd a ZMV madlo, protoZe to je svaz ves-
nické mlddeze. Potom tu je jesté ZrieSeni polskych
studenti, ovSem to jsou normdini odbory, to neni
politickd organizace a politicka prdva téchto stu-
dentl, tlen této organizace téméf neexistuji. ZMS
je Fizeno p¥imo stranou, tedy direktivné jako u nas
(SM. ZMS vystupuje ostfe proti, oviem ZMV, které je
rovngZ fizeno stranou. se opira piedeviim o vesnici,
kde to vypada ve skuteénosti tak, Ze tam je vétSina
rolnikd soukrom@é hospodaficich, &ili tam strana ta-
kov¢ vliv nemé a nemiZe tedy dokonale onen svaz
ovladnout. ZMV tedy vydava prohlaSeni, ktera zdan-
livé souhlasi s vladou, ale ve skutetnosti po jejich
preéteni zjistite, Ze 1 tato prohlaSeni jsou ostie proti.

S: Vratme se viak ke studentiim. Ceho tedy studenti
dosahli? Y

0: Nedosahli viibec niceho. No, kdybychom si vzali,
Ze to byla vlastné stavka pro to. aby se hraly Dziady
v apravé Dejmkové. Znamena to prakticky, 7e to ne-
ni tuprava, ale origindl. VSechny piedchozi Opravy
Zkrtaly, nebof text Dziadi je strasné dlouhy. A pprav-
du zale?f na tom, co rezisér Skrtne. Cili, chces-li
v Dziadech vystihnout pratelstvi se Sovétskym sva-
zem, musi§ tam nechat ty tfi véty o vztazich s Rus-
kem, kde jakvsi revolucionaf nafika, Ze by se mel
spojit ruti revoluclonafi s polskymi. Ten Poldk mu
na to mimochodem odpovida zdporngé. PTi tom je viak
t¥eba §krtnout vSechny ostatni vety, které vydaji asl
tak na jeden a piil hodiny. Pan Dejmek to ndélal na-
opak. Skrtl tyto tii véty a nechal to ostatni. Praktic-
ky to vvznélo potom ostie protirusky. Napfiklad je
tam takovy text: ,Sundejte nam koneiéné ty naSe
okovy, 6, Moskale!" Nebo: ,Za par zlatyeh prodal
néds do Moskvy.” Nebo: .A co z Moskvy v dgjinach
piislo, bylo vZdycky zl6.” Je to prosté hra, ktera ie
ostie protiruska. Nikoliv jen proticarskd, jak tvrdi
Gomulka, ale protiruska. ProtoZe Polaci nemaif radi
Rusy a nemgli je v historil nikdy radi. Pdlsko-ruska

 historie, to je piece znamé, je prosté historie valek

dvou narodil. L

Abych v8ak odpovedel na otdzku. Prak_t_icky urdité-
ho uspéchu studenti dosahll. Bude to vsak vypadat
asi tak, Ze budou predvedeni pred jakesi rlélnﬂgy.
nakomandované straniky, ktefi napisi, jak to je vie-
chno zlé a neuvdzené a budou se moc zlobit. Stu-
denti si vSak slibuji, Ze kdyZ se ftito stranici se vsemi
skutetnostmi seznami, nakonec situaci pochopi. V Pol-

l

sku totiz stranik neznamend jestd partajnik. A to by
byl ten Gésteény uspéch. Nebot tam byl uz jednou ruk
1956 a stranici od toho nakonec couvinou. Jinak ti lidé,
ktefi jsou zavieni, jsou zavieni a nikdo je z krimi-
nalu nemize dostat. Filosoficka fakulfa je prakticky
znitend. Je to oviem protipravni zniZeni, protoZe to
eslo pies rektora. Rika se sice, Ze rektor to udélal
se souhlasem ministra, to by v8ak bylo jesté protiprav-
néjsi, nebot podle zakona ma pravo rozpoustét jednot-
livé fakulty a svoldvat pouze ministr Skolstvi. Nic
'hliZéfho o tom nevim, nebof varSavské noviny o tom
‘luverejiiuji velice kuseé zpravy, ze kterych se clovék
ic nedozvi. Skutetnosti viak je. Ze varsavska filoso-
ie bez Kolakowského a bez dalSich osob, které tfyly
vyhozeny, neni schopna Zivota. To jsou lidé, kte_f_t to
am vedou. vdechuji tomu Zivot a délaji filosofi fi-
sofii. Obdobna situace je 1 na sociologii. Potom Je
zbitd politickd ekonomie. Vysledky jsou tedy Za-
lostné. X
§: Zajimalo by mé vsak, co budou studenti délat
ted? y
O: Velka tAst studentii md byt vyhazena, lépe fece-
no, nemaji bvt ped raznymi zaminkami znovu zapsd-
ni, nebot neudélaji piijimaci zkousku apod. Oviem ta

¥&st, kters bude zapsdna, myslim, e ted studovat
nebude. Vezmeme-li si to podle prospéchu, tedy o
nejlepdi studenti se také nejvice angazovali ve viech
uddlostech. Co na université zbylo, ma urovei velml
nizkou. Otdzka je, zda za léto varSavské situace se
viibec néjaky student odvazi tam dédl studovat. Ovsem
jak ja znam VarSavu, ndlady se tam velice rychle me-
ni. Zajimavé, Ze komentabe Svobodné Evropy to velmi
dobie vystihuji.

S: Odkud, prosim té. terpa Svehodna Evropa tyhle
informace, kdy# je vseobecn# znamo, 7e Polaci ne-
vpustili ani naseho Mirka Pavla z Mlade fronty, ani
napiiklad [iticka z Prace?

0: To je nplng jasné. Zapadni stanice, a tedy | Svo-
bodna Evropa piebiraji veskeré informace od Cesko-
slovenskych zpravodaji z Prahy. Napiiklad ten Kra-
kov vylit v Praze. Opravdu, nalady v Polsku jsou vel-
mi proceskoslovenské, fekl bych fantasticke. Nejen
oviem u studentd, ale i v pstatnich lidi.

S: Konkrétng u jakych vrstev?

O: U béingch lidi, Féknéme u stfedni inteligence,
nebnt ta ve VarSavé pievldda. Naproti tomu dglnictvd
je ve Varsavé slabé, nebof VarSava neni pramyslove
mesto.

S: A v Krakove?

0: To je néco jiného. To je primyslové mésto, tam
délnici plevazujl.

S: A jaké tam jsou nalady? Proiteskoslovenske neho
proti¢eskoslovenské?

0: Krakov je ostie profi¢eskoslovensky, tradien®,
spiSe v8ak protislovensky. Ovsem ‘momentdlngé se to
viibec neprojevuje. Spis se tam o Ceskoslovensku vi- §
bec nemluvi a pokud se mluvi, tak dobie.

S: Vim, tézko héadat do budoucna. Ale jak to po
suzujete vy v Polsku, jaké tam jsou vyhledy?

(): J& bych vidal tii alternativy. Prvni, ktera je nej-
méné pravdépodobnd, Ze se to pedafi zvladnout (8-
mito represaliemi. Druhd, Ze tam dojde k procesu ja-
ko v Ceskoslovensku. OvEem tam neexisiuje Zédne
progresivai kiidlo ve strané a je-li, pak je hrozne
slabé.

S: Tedy osobnost jako u nas Dubtek?

0: Neni tam nikdo. Takovou osobu neznam. Na roz-
dil od naseho progresiviiho kiidla jsou tyto sily v Pol-
sku velmi roztfitény. Cela véc md jeSté jednu nevy-
hodu. V Ceskoslovensku maji spisovatelé mnohem
vEtsi politickou vahu, vahu spoleCenskou a historic
kou viibec. V Polsku je naproti tomu spisovatel Clovék
bez vlivu. U# vzhledem Kk pottu obyvatel. Proto take
utoky proti spisovatelim se tam provadéji mnohem
lépe. Vidce oné progresivni sily by podle mého né-
zoru musel byt tlovék neznamy, kier¢y se nezicastnil
roku 1956, tedy ndjaka mladsi generace. Velmi by mu
prospélo, kdyby pochézel z vychodnich kraji. Ale lkdo
by mohl piichazet v uvahu, to ve Varsave dnes vibec
nikdo nevi.

S: A tieti alternativa?

0: To je ta nejhordi. Ze se bude opakovat rok 56,
aviem v mnohem ostfej$im meritku. Nedomnivam se
oviem, Ze by Varsava 3la do toho, to je uping noveé
meésto. Ale mohla by do toho jit ona tradiéni polskd
mésta, jako Poznan, Krakov a LodZ Pak by to bylo
moc zlé. Vérim, Ze k této alternativé snad nedojde.
Snad to véechno n#éjak vvkrystalizuje, protoZe to, €o
se tam dnes déje, je uZ prilis, to neni Strahov. ale
tloveéku to piipadéd. jako by Strahov existoval po celé
zemi, desetkrat vic. A ma to tplné jiny charakter, je
to tplné jiné. Inicidtofi nemaji jasné politické cile.
Rezcluce isou takové, Ze se pod né miZe kazdy pode-
psat, to véak je i jejich slabost a nevyhoda.

S: Tedy nic konkrétniho?

0: OvSem. Jediné konkrétni body jsou pozadavky,
aby byli propu$téni zatfeni studenti, a nékdy se tam
objevi i bod, aby byla zruSena cenzura. Oviem tento
bod nebyl nikdy oficialngé pfednesen, pouze se o ném
mluvi na téch demonstracich. Podle mého nézoru je
celd situace v dnesniin Polsku velice sloZitd. Nebot
obé strany, jak studenti, tak | druha strana, jsou velmi
zmateny politicky. Prozatim to tedv vypadd tak, Ze
krajné pravicové kridlo prvni kolo vyhralo, miiZe to
viak byt Pyrrhove vitézstvi, nebol by to mohlo byt
jeho vitdézstvi posledni, Zda se, zZe toto kiidlo zesililo,
oviem drZi se na obuSkdach policie. Bude se oviem
drzet tak dloubo, dokud se nevytvoli néjaka proti-
vaha policie. A ta se miiZe vytvofit, ve VarSavé se to
vytvell velmi jednoduse. Momentalné tedy vliada vlad-
ne ve Varsavié nad studenty velmi tvrdou rukou. Po-
kud se to bude dotykat pouze studenti, miZe se to
ddt postupné vsechno do pofddku. Ale pokud by to
vldda zkouSela i na ostatni obyvatele, mohlo by to
dopadnout pro tuto vladdu velmi $patng, nebot Polak
si nenechéd salinout na svoji osobni Cest.

S: Dékuji za rozhovor.

Hovotil Milos Benes

Pozvanka Studenta na koncert na schodech

Praisti madrigalisté

¥ té budové na konci Véc-
lavského mameésti jsem se vzdy-
cky choval pohrdlivé: zddla se
mi zbytetné pysnd a studend.Byl
jsem mevddtnik. KdyZ jsem tanm
po létech piiSel, netusil jsem,
Ze se s témito prostorami smi-
fim. Pamatuji si to dodnes:
% onomu smifeni doslo v sobo-
tu 18. listopadu 1967. Hralo sz
tam na néastroje, které jsem
pfedtim viddval za vitrinami
na Velkopievorském mnamésti,
k tomu se zpivaly pisn& vlast-
né blizké tém, které zpivame
dnes, a nd schodech kolem se-
déli posluchati, jako sé seda
z jara na nabfeZi pfed Rudol-
finem.

je sugestivni jako legenddrni
zpév minnesdngert stiedovéka
©i jejich dnesnich ,hvézdnych”
ndslednikii. Tu nejde o oZive-
vani veteSe a neni tu také hud-
ba pro hlavu v dlanich. Tady se
po téch Ctyfech mésicich pravi-
delnych koncertl potvrzuje, Ze
neni uméni staré a nové, ale
dobré a Spatné, a ze vedle se-
be na stejném misté a ve stej-
nou hodinu mohou stat sklada-
telé 16. i 20. stoleti, aniZ by
si vyCitali datum narozeni a
mudili vas planymi spory.
Jacob Handl-Gallus neni jen

SRR R }{

jméno z Hudebniho slovniky,
ale Zivy skladatel prvni veli-
kosti; VietorisGv kodex neni
Gctyhodny foliant pod sklem,
dale sbirka libezn{ch, posmut-
nélfch mebo temperamentnich
pisni a tancl; Jean Ockeghem
neni zvetsely regrezentant dru-
e nizozemskeé skoly, ale od:
vazny skladatel podivuhodns
sily a svéZesti. Monteverd;,
Stravinskij, Vivaldi, Eben, Jos-
quin. Slova ,boj s Sasem" ne-
bo . prekondvani gasu” majf
i tento smysl

Ig

Od té doby jsou to proste

Koncerty na schodech, které

pofddaji PraZiti madrigalists. =
KaZdou pracovani socbotu v 17.17 ‘2

tu hraji a zpivaji oni a jejichi <3<
hosté — v§znaéni prazsti i za- - & =2®Z
hraniéni slisté a soubory. Zd4 nESH
se, Ze je to v naSem koncert- E-ﬂg:
nim Zivotd ndco, co se dé pti- £206

rovnat k atmosiéfe v nékdejss
Redut# nebo v Divadle Na z&-
bradli. Zpév Jaroslava Toménka

ZA TENTO KUPON DOSTANETE
U POKLADNY NARODNIHO MU-
SeA V PRAZE ZLEVNENOU VSTU-

KONCERT N )
DEC% A SCHO
PRAZSTI MADRIGALISTE (A HOSTE
TU V SOBOTU 20. DUBNA § 1712
PREDVEDOU DILA  VIVALDIHO,
STRAVINSKEHO, EBENA, HANDL.

KUPON

-GALLUSE A). KONCERT TRVA
}E TC;(QINU A CENA VSTUPENKY
cs.



Pred Gasem otiskly Literdrnl lUsty &l4.
hek [iftho Rumla s obdobngm titulem.
Ruml proklddal svdj text vgpovedmi za-
tdengeh ulastniki veterni  demonstrace
2 1. mdje 1966.

Nasledufici pFibéh sledny |. V., kterd
st nepreje byt jmenovdna, fe velice po-
do_!-n;j tém, o nich# v LL Ruml psal. Exis-
tuje viak prece jen podstatnyg rozdil —
Casovy. ]. V. byla zatdena po 1. mdjt
1967,

Rozhednutim  obvodnfho soudu pro
Prahu 1 po hlavnim liteni konaném dne
7. 7. 1967 v sendtd sloZeném z predsed-
kyn& promavané pravnitky Jarmily
Ortové a soudce Josefa Ségla a Jaro-
slava Novétka byla obZalovana ], V.
uznana vinnou Cinem vftrinictvi podle
§ 202/1 trest. zdk. a ndsouzena na osm
mésich podmingné na jeden rok po vy-
Setfovaci vazbd tém#t dvoumdsient.

Na 1. mdie roku 1967 tak jako kaZdy
rok se sedln u Médchova pomniku mnng-
:tv‘i mladyeh, Bylo jlch ménd neZ {indy,
Vv Zivé paméti byly ie§té tvrdé represd-
lie z roku 1968. 1 cel¢ pribsh shromai-
déni byl mirndjdi a kliGnswi,

J. V. tam piidla po ® moding veder,
kdy dav &ital asl 50 osph. Ze zji§téni ie-
itho rozsudku @&teme, Ze ,vykfikovala
riizna hesla, {ronizujici pafe soclalistics
kKé stdatnl ziizen!, jako menf. zdravime
nasi vidadu, 2e zlevnila &mmamadu, osvat-
lili ndm Hrad, abychom se do néj stre-
fili; =zda by byla Panna ®rlednské pan-
na, kdyby byla v CSM. Pote je§té citova-
la zprdvu z LN, tykajici se rozhovory
indickych novindfti s N. Chrudtovem'.

Druhy den se dozvédéla, Ze ji doma
hiedali pFislusnici VB, Nejsouc si védo-
ma nijakého dellktu, pFlhlasila se tele-
fonicky na stanici Bezpecnosti, Organy
VB se ve étvrthoding dostavily a ozna-
mily, Ze je hleddna pro ,malou infor-
maci”,

Byla odvezena do Konviktské ul., kde jf
bylo vyhroZovdno jak¢yms! imaginfirnim
magnetofonovym zédznamem celé uddlos-
ti u pomniku, a Ze znalcl sten& uréf
autory vyrokii, tak aby se pfiznala hned.
Mimachodem, v¢slech trval celou noc
4 jesté byla pozvdna na 8. hod. dne piis-
ttho, PPijata vSak byla aZ v 11.30 hod.,
pritemz ji nebylo dovoleno se anl na-
jist, Byla tedy pPijata, odebrali ji otisky
prstii, fotografavall, prohledavali ji véci.
Musela se sviéknout donaha. Pak ji nd-
vedll do vaeby. Presto, Ze se cely den
dozadovala jidla, p¥ines!i jf ho aZ vecer.
miska brambor a <erné kafe. Po vy-
slechu, ktery nasledoval aZ za t¥i dny
a jemuz byl jiZ pritomen prokurédtor,
byla prevezena do Ruzynd. Tam stravila
jeden den v korekci [pro nezasvécené
temnice pro nejtdisi zlofince). Po nové
prohlidee [a znovu donaha) dostala vé-
zefiske Saty: pdr dievakd, hnédé tepld-
Ky, muzské spodky a ko$ili a byla pies
vedena ma samotku. Tam byla tyden,
Pak ji ostiihali (| kdyZ byla jen ve vy-
Setfovaci razbd)

V té dob@ ji zatal trdpit holav§ zub.
Névitova lékafe byla povolena aZ pa
9. kvétnu.. Zub |1 vytrhll a rdna wvelmi
Krvacela, Injekei vitaminu K odmitla,
ie k nému aversni, Rana krvdcela stdle,
piesto ale musela jit na vychdzku na
vizensky dviir. Krvdeeni neprestdvalo ce-
lou noe; az velitel ndpravného zatizeni
povolil o3etfeni ve vézefiské nemoonici
na Pankrdei. Tam byla réna uzaviena,
Zeslabla ztrdatou krve a celonoénim hdé-
nim st viak v cele nesméla lehnout
a 'spat, Sméla bud sedét nebo chodit.
Ze znufalstvi si lehla na podlahu. Do
cely okamzité vpadla dozorkyn® a vy-

hroZzovala bitim  a korekcil Ulehnout
sméla ve 22 had. veler.
Po  &tendeti dnech nésledoval dalgt

vyslech. Piitomnd pravni z4stupkyn# Za-
dala pro |. V. propusténi z vazby do @ty
dnii, Ty prob&hly v napjatém odekavéni
a snénl o propnsténi a svobodd., Z roz-
hodnuti prokuratora ale vazba pokraZo-
vala. Dovedeme si pPedstavit, v jakém
duseviim stavu se nachdzela — beze
#prav z okolniho svéta trdvila den cho-
zenim po cele, Sest krokd od okna ke
dverim, Sest krokd nazpsl. Od Sesti hoe-
din rdno do deset! hodin veter. Poditala
dny jdeuci po sobd jen viekle a jedno-
tvarné. 28. fervna byla propuiténa z vaz-
by trvajici plagch 58 dnf. ], V. mé v¢-
slovné Zadala, abych uved! nékterd fakta
t¥kajici se Zivota veézenkyh, a to ze-
jmeéna jeho  hygienickych podminek.
Pridlo [muZské spodky a kosili) Fasuif
jednou za 10—14 dnf, a to | v daobé
menstruace, KdyZz si jednpu své véci
vyprala a byla tudiZ v prddle uréeném
pro spani, natidila ji dozorkynd obléci
si pradlo jesté mokré se slovy, Ze , véz-
nice nenl pradelna”, 7. 7. se konala phe-
licenf u soudu, Byla uznéna vinnou a od
souzena. Soud chépal cely pfipad jakn
naprostp jednoznaény. a proto jej take
Ziednoduiensd, a zda se m| povrehné, fe-
ail. PPl nejlepdi vili a zdravém rozumn
nemiiZzeme nazval dadaistické hiicky od-
souzenou [, V, pronesené ,hrubou ne
sludnosti a vitrZnosti pachangu ze zjey-
ne nencty viei spolecnostl!™, vidyt di
vodavd zordvas fikd jasnd, ¥e ustanave
r!i_.m § 202 jsou postizeny zavainé vy
wEaicke ciny Z uvedeného Je zrejmé,

lek spedivd na nékolika fedzieh
& znatné subjektlivistické interpretaci
ZBkona Ovzdusi preliteni dokreslujs
fiten fakt, Ze pravni zastupkyn& prom
f@rdv. Jitka Srdmkova jevila velice malo
9;]101;: ]. V. hajit. Na dopis, jeiZ jI J. V.
z=vazhy adresovala, ani neodpovédéla
& den pred soudem se dokonce své
Kientky zeptala, ,jak jI md hajit™. . V.
obhajobu odmitla. Mél snad neékdo zi-
Jem, aby obhajoba nevyvijela Einnost?

Nutno zdfiraznit | te, %e 1. V. bvia jed!-
nou odsouzenou v celé ,vtrZnosti’, Po-
titeboval snad nékdo vykdzat d&innost,
déj se co déj? A ted hlavni otdzka: Prot
pfitomni pFisludnici Bezpefnosti (uni-
formovani i neuniformovani) do tzv. v§-
trznosti nezasahli, jak je podle zdkona
o SNB jejich povinnosti? Civilni pFisiu-
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Da-1i se mira demokracie mé-
fit demokraticnosti voleb, pak
i my dnes mZeme — alespoi
do jisté miry — hodnotit sou-
Casny demokratizaéni  proces,
protoZe pled neddavnem jsnie
byli svédky prvniho polednové-
ho volebniho aktu, volby pre-
sidenta republilv. VSichol ‘sme
meli moZnost sledovat, jakom
zplisobem Narodni shroma 2ni
zvolilo za presidenta pro3edi-
vElého muZe se symbolickou
minulosti i symbolickym jmé-
nem; vic viak neZ o osobnosti
noveho presidenta jsem musel
prfemyslet prdvé o onom zpi-
sobu volby, zvlad§t8 o tom, co
se na ni ve srovindni s minu-
losti zménilo.

Od roku 1948 aZ do letosniho

ledna byla pfiprava president- -

ské wvolby zahalena plikrovem
tajemstvi. Téiko vadét, co vis
it vidy pPedchédzelo, nepochvh-
né ovéem je, #e nejvyssi stra-
nické organy rozhodly vie au-
toritativng piedem; parlament,
iehoz podstatna &ast byla vidy-
cky vazana stranickou discipli-
nou, musel poslechnout, at
chtél .nebo nechtél. Neni t¥eba
dokazovat, Ze takovy zplsob
voleb je nedemokraticky. Je jen
pochopitelns, proé OV KSC od
neého v souasné dob# u-ustil.

A skutedn#, piiprava presi-
dentsk¢ch voleb tentokrdat ne-
byla taind. KaZzdv ob¢an mohl
sledovat, kterého  kandidédta
ustfedni vybor KSC — opét
dutoritativne — navrhl, kazdy
abtan- mohl v omezené dobé
nékolika dni vyjadrit svij na-
zor, nez se parlament, jehoZ
podstalna Gdst je  stdle jedt@
viazana stranickou disciplinou,
v lajném hlasovani vyjadril —
k jedinému kandiddatu...

Samozie|jm#&, volbu nového
presidenta provazel spéch. mo-
tivovany naléhavymi vnitropo-
litick¢mi i zahranién& politic-
kvmi pFi¢inami, osobnost ge-
nerdla Svobody vybral UV KSC
nepochybn& po zralé Gvaze,
nicm -8 £ tem z4stdva. #e ta-
to zkouSka socialistické demo-
kracie nedopadla po procedu-
rdalni strdnce pravé neilip. Za
demokratické na presidentské
volb& lze povaZovat to, Ze ten-
tokrdt bhylo na tzv. direktivnf
systém Fizeni volentch statnich
organti [parlamentu) Stranou
[Leiim astrednim vyborem] vi-
det.

K predpokladim demokracie
oviem vedle dstavniha fungo-
vani stdtniho apardtu a ieho
vreholnyeh orgdnd  patii rov-
néz demokratické citéni a ele-
mentarni uvédomélost obyva-
telstva. Pokud jde o citéni, pro-
kédzal ho narod, hlavné jeho
mlada ¢ast, aZ a¥: pofet kan-
didati do 1fadu presidentd,
navrhovanvch jednntlivei 1 sku-
pinami, el brzy do desitek, Ha-
cek je v tom, jak nezdvazné a
lehkomysing mnozi lidé poji-
mali tvto ndvrhy. NEktefi byli
napiiklad doslova omameni
tim, Ze InZ Hanzelka projel to-
Ik zemi svétda, a to uZ jim sta-
#ilo, aby ho navrhovali za kan-
didata. A mladi lidé prosazovali
s jesSté vBtiim nad§enim , své-
ho" kandidata Cestmira Cisafe,
ackoli spolehlivé o ném vetsi-

nici Bezpeénosti zaznamenévall jen’ pro-
nesend ,hesla ironizujici nade socialis-
tické statni zfFizeni",

jak je uvedeno

v rozsudku. Toto pocinani vméasi podivné
svétlo na metody prdce SNB a pfibliZuje
je policejnimu Spiclovéni doby Bachovy.

otdzky: 1. Pro¢ vySetfovacy

vazba trvala tak nepfiméfené dlouhn?
2. Pro¢ bylo s obZzalovanou ve vazbé na-
kldaddno jako s odspuzenou?
Serfoznim zdjemciim jsem zmocnén po-
informace a mate-
Miroslav Kreysa

potiebné

nou viédeéli jen to, Ze byl pfed
nedavnem v nemilosti, UvaZi-
me-li, Ze Cestmir Cisaf aZ do
té doby vefein® neprojevoval
sveé nazory, naptiklad na svo-
bodu tisku, pak jsou tyte in-
formace pro navrh Kandidata
na ffad presidenta stéZi dosta-
tecné.

Doufdm, Ze nadi mladou de-
mokracii nevidim prili§ ¢erné.
Dobre vim, Ze volba presidenta
republiky se u nés sv¢fm cha-
rakterem vZdycky vymyvkala =z
rdmce ostatnich voleb, Ze i v
dobdch fungujici parlamentnf
demokracie byly plipady jedno-
hlasé manifestaéni volby pre-
sidenta [po prvni svétové val-
ce T. G. Masarvk, po druhé
svitové valce Eduard Bened).
HBojim se jenom, Ze procedura
presidentské  volby  tentokrat
mohla piedznamenat povahno
voleb [a tim do znadné miry
i rezimu, v ndmZ budema Zit],
které jsou pied néami. A tyto
nbavy mafi jisté ppravnéni, -

Nesvoboda tevala piilis, p#f-
1i§ diouho. Lidé u nds majl vét-
Sinou hodn#é chuté k demokra-
cii, ale té#Zko uZ si dovedou
piedstavit, ¢eho vieho je v de-
mokratickém zPfizeni zapotiebi.
Osobnosti, které by mophly vy-
stoupit s vlastnimi demokrati-
zaftnimi projekty a koncepty,
bud nejsou, anebp alespoil ne-
isou zndmy; a ty, které jsou
Zznamy, jsou zase mélo osob-
nostmi. Stat. musi byt spravo-
van & veden, & neni tu jiné
sily, ktera by to mohla &init,
neZ KSC; komunistickd strana
byla pak sice zvykla vést stét,
ale ne demokraticky. Hfichy
minulosti, které teprve ted po-
stupné vychézeji na svétlo den-
ni volaii po ndpravé a pFitem
je nepochybné& véci narndni eti,
aby bylo zabranéno prosté od-
veté 4 odplaté, nebof demokra-
tickd néAprava se musi dit v
ustavnich a zdkonn¢ch mezich.
JenomZe Pada zdkoni nemd de-
mokratickv charakter a mnohéa
jejich ustanoveni hyla naopak
farmulovana tak, aby byla opo-
rou ftlaku. Masové a zdimové
organizace se jako ze zlého
snu  probouzejl z obdobi, kdy
bylo jejich zdkladni funkef
hrdt dlohu pievodn! paky., Hos-
podalstvi je na tom velmi zle
a trZni vztahy, ekenomicky fun-
dament jakéhokoli demokratic-
kého reZimu, cekajl na své
istavent . ..

MoZna tedy, Ze volba presi-
denta republiky je pravé jenom
produktem a vyrazem tohota
prechadného obdobi, snad ani
nemohla prob&hnout jinak, nez
jak jsme toho byli svédky. U
proto ne, Ze v pravém smvslu
demokratické stdtni organy,
které by ji zajistily, u néas sta-
le jesté neexistuji. Maji-li se
vBak ustavit, museji vzniknout
# opravdu demokratickyeh vo-
leb. Je to jist& neobyeing ob-
tiZné, ale také nanejvyd nutné.
Nebot u tohoto prechadného
abdobf, jako pstatn® u kaZdého
{iného, je piedem déno jen to,
od Geho se vychazi. Oviem
nejdileZitéjsi je, k ¢emu viast-
ne dojdeme.

EMANUEL MANDLER

student 7

Ovodem mal§ podetnf pFiklad: Spoletensk§ naklad, vynalofen§ na studium jednche
vysokoskoldka, ®ini pFibliZné dvé std tisic korun B V roce 1965 nebylo v resorim
ministerstva té3kého primyslu vyuZito p¥es &tyFicet procent vysokodkoldki ] Tito
lidé pracovali z nejriznéjiich divedi na mistech, neodpovidajicich jejich kvalifi«

kaci M Otazka zni: kolik tisic korun bylo v tomto resortu vyplytvdno? .

inteligence

tvrde

pokorena

Mnohv z &tenditi fekne, Ze jde o za-
staralé vidaje, Ze si naSe spoletnost ka¥-
dym rokem vice uvédomuje nutnost za-
stdvani odpovédnych mist vysokoSkol-
skymi kéadry, Ze si stale vzristajicl
technizace a automatizace vyroby musi
tyto kadry pfimo vynutit,

Je to bohuZel omyl, piestoZe jde o na-
prosto logickou dvahu. VysokoZkolaka
technického zaméreni, v nékterych spe-
cifick¥ch oborech, je kazdym rokem vic,
nez jich pramysl potfebuje. Pfitom vy-
soké Skolv technického zaméfeni pfiji-
maji pro nékteré obory stale vice stu-
denti, o nichZ se piedem vi, #e pa
absolvovdani studia nebudou vykonavat
kvalifikovanou préaci vysokoskolaki —
adbornfk. Na druhé strang existuje
v primyslovych zavodech obrovskd fada
mist,  zastdvanych lidmi, ktefi nemajf
predepsané vzdélani pro tyto funkce.

Neide o Zddnou senzaci, ale o smutnou,
paradoxni skutegnost. Potvrzuji to | ma-
teridly ministerstva téZkého primysiu.

PRICINY

Myslim, Ze je zbytetné zabyvat se do -

detailt pFf¢inami, které tento stav zpl-
sobily. Obdobi valky [ nejbli#3i povalec-
né ohdebi vyrazng ovlivnilo kfivku, zna-
zoriiujici graficky potet vysokoSkoldkd,
které jednotliva primyslova odvétvi po-
téebovala. Vysoké Skoly nemchly téméf
do nynéilka tento nedostatek uspokojit.
V roce 1964 spliiovala produkce stfednich
odbornych kol poZadavky podniki, nyni
prichdzi fada na vysoké Zkoly.

Dal¥im zdvaZnym faktorem byl primi--

tivnf zpiisob naseho planovani | reakoee
podnikti na tento zpnsob. K pochopeni
stati jednoduchy piiklad. VysokoBkoldki,
které podniky potfebovaly, byl nedosta-
tek. Vedeni podnikii uvaZovalo logicky:
poffebujeme 200 lidf, tento polet nam
viak bude snizen dejme tomu na 50.
Udé&lame tedy chviry tah, napldnujeme
si, Ze potFebujeme B00 vysokoSkoldkl.
Pak, po sniZeni kvoty, dostaneme po-
tiebny pridél — dvé ste. Toto logickeé
uvazovéni- vétdiny podnikd viak neziistar
lo bez diisiedkii. Jejich neexistujici zvy-
sené potieby se promitly dp statnich pla-
nii, potet studenti, pfichazejicich na vy-
soké Zkoly se stdle zvétSoval, Nyni pii-
chazi krize.

Je tedy bezpodmineéné nutné hledat
{a nalézt!) jakékoliv rozumné fedeni to-
hoto nepfiznivého stavu, Domnivam se,
Ze bude nutné zacit je hladat pravé v od-
povédném vyuZivani absolventi vysokych
skol, to znamend, odpovédng vviadovat
jejich zafazeni ma mista, odpovidajici
vysokoskolské kvalifikaci.

STAV

Podle &etfeni byvalého winisterstva
strojirenstvi z roku 1965 [provadéného
jedenkrat za p#t let) byln na mistech,
pro -kterd byla poZadovdana niZséi kvali-
fikace [napf. stfedni odborné vzdélant),
zamésinano 43,4 % celkového poctu vy-
sokoZkoldki. Jde samoziejmé o stav
v podnicich tohoto resortu,

Urgity podil je zcela oprdvnény. Tyké
se ptedeviim absolventl, ktefi se po na-
stupu do zameéstnani musi urcéitou dobu,
asi tak 4—5 let, zapracovavat v nizsich
funkcich. Tato ¢dst viak ¢inf deset, ma-
ximalng patnact procent celkového poctu.
Dalsi dvé aZ tfi procenta vysokoSkoldki
se 1 po absolvovani Skoly pro neschop-
nest neuplatni. To je vSak viechno.

V pétaSedesatém roce pracovalo na
mistech, kde stadilo dplné stiedni vzde-
lanf 41,5 % celkového podtu vysokodko-
lakd. Mista, v nichZ je poZadovano stied-
ni odborné vzdglani zastavalo 1.8%
vysokoSkoldkil. A konedng, jedné deseti-
né procenta absolventi vysokych Skol,
hy stagilo k v¢konu jejich funkce za-
lkladni vzdélani. Pravda, urcitou roli zde
hraji 1 finandén{ diivady: napf. néktefi
absolventi aboru hutnictvi pracuji z téch-
te diivedd na l!épe honprovanych délnic-
k¢ch mistech. Pak ale byla investice dvou
set tisic korun, kterou na jejich studium
stdt vynaloZil zbytetnd, a nedojde-li
v piistich letech k podstatn&jsimu pokle-
su procenta nevyuZiti, musi se za uréitou
dobu promitnput v mnasSem nérodnim
hospodaistvi.

Dali zajimavé vysledky piinesloicela-
stdtni Setfeni SO 2, provedené ve vSech
resortech k 31, 10. 1866. Zajimalo mé
zejména v. Castl, tvkajici se kvalifikace
vedoucich pracovnikii. Pro zjednoduSeni
jsem vybral jen percentudlni ddaie o za-
kladnim a vysoko3kolském vzdélani né-
kterych funkef:

technicéti naméstel

vE  zdkl. vzdél.
feditelé podniki(i a

zévodii 318% 138%
techni¢ti naméstci

teditell 5280 28%
ostatni néméstel 30;7% 5,00% -
vedouci provozi 212% 17,9%

Tato {isla- by mohla ‘klidné zdstat bez

jakéhokoliv komentafe. Vysoké procento
feditelt podnikd a zavodl, kteff svod
funkel zastgvaji se zdkladnim vzdélanimy
ize alespoil Cdsteén# omluvit: néktefl Fe«
ditelé zastavaji spie politickou, organi
zatni a reprezentaéni funkel. Nechdpg
viak, jak je vibee moZna a 1felnd exise
tence jediného technického namestka, ja«
ho# znalost! odpovidaji utivu osmi £i des
viti t¥id zakladnfho vzdglavaciho stupné.
Pak oviem miiZze velmi lehce vzniknout
konfliktni situace, kdy primitivnf, vétsl-
nou vysoce politicky angaiovan§y &lovei
(jinak si totiz nedovedu zastdavan{ této
funkce bez jakychkoliv daliich pFedpo-
kladd vysvatlit), Fidi absolventa vysoké
Skoly, nad nimZ mé sice pievahu, tyka=
jici se prakticky znaloesti, ale jemuZ pe
strdénce teoreilckych znalost! naproste
nestaci.

CO DELAT

Podniky maji k pFijiméni absolventl
vvsokych $kol averzi. [isté je, Ze kvalita
posluchatt pondkud klesa, zvlastd u techs
nickyeh smérd. Svou vinu na tom majff
i stiedni Skoly. JestliZe se vysoka Skola
dva roky potvka s nedostatky poslhucha=
&0 v stifedoskolské ldtce, tézko pak mii-
7eme oCekdvat kvalitni absolventy. Dale
§f pFicinou je, Ze vysoké Skoly technické«
ho charakteru uZ traditné mély men3f
pocet uchazedd o studium, ne# bylo plés
novano. Pak byli pFijimani studenti ods
mitnuti na lépe zastoupenych oborechy
studenti, Casto bez jakéhokollv vztahu
k technice.

Ddle: siudentt technickych sméri by
mali ji¥ béhem studia vadét, jakou funks
ci budou vykcnavat a kde. Podle toho by
méll vykondvat praxi; v podnicich, které
potfebuil poznat, mezi lidmi, s nimiz by
se méli sezndmit, SniZila by se tim i do-
ba, urtena pro zapracovani, byly by ob-
jeveny typy student, kteil k dané véel
nemajf nutny vztah, usetfila by se mnohd
zklamani, ktera tasto po absolvovdni fa-
kulty prichazeji. K praci, kterou budoy
po absolvovéani vysoké Skoly studenti vys
kondvat, by mély byt zameéreny diploms
ni prdce. Pomohlo by to i zavodim,
pomohlo by to samoziejmé ! studentiom.
Realizovdn nebyl ani ndvrh, tykajici se
tzv. .asisteritsktch mist” [V nich by abe
solventi po néstupu do zamestnani proe
81, uz s védomim funkce, kterou pak
budou zastdvat, viemi oblastmi, jeZ pod
danou funkei spadaji].

Impulsem pro zlep3eni téte situace by
méln byt odpovédné provadéni persona-
listiky na zévodech a podnicich. NeZ viak
dosdhneme takového poltu fundovanyeh
edborniki této ohlasti, kterf by mohll
pokryt vetsinu resorth a kteff by mohli
preferovat zafazeni vvsokoSkoldki do
mist, odpovidajicich jejich kvalifikaci,
mize byt pozdé, Vysoké Skoly budou pas
trn& stdle chrlit zbytefné vysoké poity
absolventi, kteff t&2ko naleznou vhodné
uplatnéni.

BUDOUCNOST?

V roce 1969 je celkovy peZadavek re-
sariu téZkého primysiu 2785 absolventd,
Vy ké skely vyprodukuji pouze 2521 abe
solventi, tak¥e by se zdalo, ze je vie
v pofadku. Neni. Anp, existuji ohory, je-
jlehZ absolventli je stile jeSté velativnf
nedostatek. Existuji v8ak i obory, kde je
tomu naopak. Vybiram nékolik priklada:

Ed »
5= 2
obor T ]
Sl =
Lo
hutnietv! 115 208
technickd kybernetika 89 187
silnoprouda
elektrotechnika 156 273
elektrotechnika 535 A4
stroj. zatizeni deld
a hutf 22 76
energetioké stroje
a zaiizeni 73 173

To jsou jen nékteré piikiady obori. A
nyni priklad obord, jejichZ absplventi na
tom budou na rozdil od svich kolegh
ponékud lépe:

o >

obor o = &

8t A

strojirenskd technologie G40 802
ekonomika a Fizeni

nar. hospoddbstvi 352 124

Na vysoké Skoly budou opét letos, stefs
né jako za rok, prijimani posluchaci, je-
jiechZ budeucnost bv byla pii dosavadnim
zplisgbu planovani posluchact a rozimiss
fovani absolventh nejasna. Myslim, Ze
otazka Prot? je podmingna otdzkou Koe
1ik? Nat produkovat kvanta nekvalitnich .
absolventii, o néZ nikdo nebude stdt?
Pravda, mohli bychom se takto stdt neje
yzd@lan#iSim narodem na sveté Jestll
ne také nejchudsdim, nemphu tvedit. Vim
jen, Ze vychova jednoho vysokoskoldka
stoji 200000 Kés. Vim také, Ze kdyZz kas
pitalista bude investovat do néceho, ca
mu pozdéji nepPfinese zisk, zkrachuje,
Vim, Ze metal — absolvent vvsoké Skes
ly — bude v nejlepsi piipadé driei kosté
stejnd, fako debil, ktery vydel ze zvlastnf
Skoly. O tomhle viem vim.

Myslim, Ze by o ,Tom" tim spise mé&lf

védeét ti Nevédoucl. i
Zdenék Karlovsky 1
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Otdzka:

(Otazka M. V.

Odpovida Jan Petranek, doneddvna zpra-

vodaj Cs. rozhlasu v Moskva:

N. S. Chruscov Zije pFes zimu na Staro-
nedaleko

konugevskom pereulku

slavného  kupeckého centra

Ma k dispozici viz, Soléra, pobira 500 rub-
1t penze [to je nagich 5000 korum). Vyiizuje
rozsdhlou korespendenci, prijima hosty, ze-
jména své politické ptatele, a vede s nimi

DFOVEDNA

Zajimalo by me souiéasné misto
pobytn a prace N. S. ChruScova a jiné za-
jimavosti 0 ném po jeho odchodu z Kremlu.
z Ceskvch Budg&jovie)

Arbatu,
historické

nout.

zdravil.

psdt nebude. Nyni,

diskuse. Podniké dlouhé prochdzky do okoli.

Na StarokonuSevskom perenlkn, ve stej
ném domé s Chrostovovymi, bydli i Molo-
tov; nemaji se vzéjemné p¥ilis v ldsce. Je
tedy prirozené, u#ivaji-li oba péanové riz-
ného v¥tahu, aby se snad nemuseli stiet-

N. 8. Chrusiov neni nemaocny, wZ se po
Kdysi prohlasoval,
po pieéteni
Charlese de Gaulla a jinych statniki, sviij

chleba,
Ze své paméti
Paméti
nechvali.

nazor zménil. Pise memoary.

Petravnu; Fikala,

zbavil. Osobné si

—

Asi pred pidl rokem jsem potkal
#e se Nikita Sergejevic
nz §oku ze svého nahlého politického padu
vdZim Chruséova proto,
Ze je to tlovék poctivy a
bylo jedno moje setkéni s
ské oblasti. Eko vé

kritizovali a on kritikn prijimal.

Jeden &lovék, byt sebelepsi statnik, miZe
délat jenom ty chyby, které mu systém do-
voli. Chrustov je s odstupem doby lidmi
Moskvy, Pres léto Zije na date za Moskvou. Jnanﬁn. Zasadil se o proraZeni v oblasti po-

Co se déje
mezi studenty

Hovofil jsem asi pred 3tr-
ndcti dny s exponovanym pied-
stavitelem studentstva. Dovyé-
dél jsem se, Ze tento mlady
muz deéld do politiky praktic-
ky mésic, Ze to ma pro néj
piedevsim v¥znam poznavacl a
Ze se tim uél

# Tato slova mi znla v
udich 1 po Kkonferenci praZ-
skych vysokoskolakd, jeZ se
sefla ve Slovanském domé 9.
dubna., Zmatek, ktery lze for-
malné charakterizovat jako ne-
ujasnénost cile konference, od-
povidal pifesné zmatku pfed-
vedenému na celostdtnim akti-
viu v Brng ve dnech 22. a 23:
brezna t. r. Stafi svazdci Koza-
ci se ted mohou opovrilivé
ugklibat a myslet si své o téch
~revolucionafich”, ktefi néco
rozbili a nedokdZou vybudovat
nic nového. Musime pfiznat, Ze
maji pravdu — pfi svém pohle-
du zventi ovsem.

Mluvim o zmatku, protoZe si
myslim, Ze ani v Brné ani v
Praze ne$lo o diskusi. Neumi-
me totiz ani diskutovat, jed-
nat. Rozprava k navrhim ne-
ni zdaleka rozpravou, ale chao-
tickou zméti nazori. Na nazo-
rovém bojiSti neexistuji fronty,
ale pouze skupinky bojovniki:
V Praze se dokonce objevil na-
zor, ktery nikdo neodmitl, 2Ze
mnozi lidé vystupuji jen pro-
to, aby mohli promluvit na
mikrofon, poslouchat se a byt
z toho takfikajic ,na vetvi®:
Diskuse, tof pPece urcitd for-
ma jednéni majici své zakoni-
tosti. Diskuse je, podle mne,
prace, dokonce velmi odpovéd-
na prace. Teprve dobrd diskuse
rozhoduje o délnosti konferan-
ce, Nedda se Fici, Ze by brnén-
sk¢ aktiv a praZska konferen-
ce byly délné. Spi$ naopak.

M Uiime se. Nasleduje otdz-

ka: Proc? Odpovéd: ProtoZe
jsme témeér nikdy v posled-

nich letech tuto moZnost ne-
méli. ProtoZe jsme v 0plné no-
vé situaci. Bylo by moZno
srovnavat prazskou konferenci
s celostdtni konferenci v ro-
ce 1965, kterd vskutku byla
délna. JenZe ani toto srovné-
ni tak docela nesedi. Tentokrédt
byl zndm zdkladui  vychozi
smér. Bylo CSM a bvla ten-
dence a chut v jeho rdmci si
vydob¥t misto na slunci. Byl
to svym zplsobem smér proti.
Tento smér ostatné ve vétsi &i
mensi mife charakterizoval to,
co cemu bychom s pievelikou
nadsdzkou mohli fikat student-
ské hnuti.

JenomZe ted je jina situace:
Neni v tomto stat# instituci-
onalizovana moc, Kterda by ném
dévala oprédvnéni pokracovat v
dosavadnim sméru. Anebo lépe:
takovda moc se zatim neproje-
vila.:: Otézka dne zni JAK
organizovat soucasné student-
ské hnuti: Zatim nikdo, ales-
poii v Cechdch a na Morave,
neddvd kvalifikovanou odpo-
ved, jeZz by se beze zbytku
piijimala. Neni zde podle mé-
ho nazorn myslenka, projekt,
model, jimZ by bylo moZno
bezvyhradné dé4t souhlas. Jsou
ndvrhy, z nichZ jeden se Pra-
ha rozhodla realizovat. Nava-
zuje se na te, co bylo, u nas
i v zahrani¢l. Ale uv8domme
si, Zze nelze beze zbytku na-
roubovat starou mnasi ¢ sou-
tasnou zahranicni strukturu na
poméry roku 1968.

B  Zrekapitulujme sl vyvoj
v poslednich meésicich. V Pra-
ze, nejdiive na filosofické fa-
kulté, =zataly vznikat akade-
mické rady studentl, jako or-
gény studentské samospravy:
Podobné postupovali i kolegové
v ostatnich centrech Cech a
Moravy. Byl to oviem vyraz
prosté negace a vy¥voj byl, po
mém soudu, prilis pPekotny.

litické, zlomil stalinsky rezim a udéglal to,
bez ©teho by nebyl mo#Zny néstup novich
| kadrii, novych lidi, kte¥i uskutetnili hos-
podafskon a ekonomickou reformu.

Ninn

testny. Zajimavé

ekonomy v Irkut-
Chruséova

tvrdé

CSM na fakultdch se vzdal ne-
opravnéného monopolu v za-
stupovani zdjmu vSech studen-
th. Jeho funkcionafi ani €éle-
nové nebojovali za -udrZeni
zdiskreditovaneé organizace.
Akademické rady rostly jak
houby po desti, kazda fakulta
si poklddala za Cest a povin-
nost prihlasit se, zafadit se.
Ke dni 9. 4. melo z 24 fakult
v Praze (potitaje v to i Huso-

vu bohosloveckou fakultu, je#
je v exilu v Litoméficich] 21
ustavenu samospravu, fen

pravnici maji spolek Vsehrd a
na Vysoké Skole zemeéd! ke
zalozili minuly tvden samostat-
nou politickou organizaci.
Spojeni mezi fakultami a
mezi centry byle pouze néara-
zove, v tisku se Sifily Kuseé in-
formace, malokdo se v situaci
orientoval. Vznikla obava, Ze
se studentské hnuti atomizuje,
ze se rozbije, Ze dojde ke
spolkateni a jinym nectostem.
Rozhodnuti vedeni VSR svolat
informativni aktiv do Brna se
setkalo s velkym porozumeénim.
Otekaval jsem, Ze bude oprav-
du mit pPedevS§im dcel infor-
mativni, Ze pljde o vyménu
zkuSenosti. Ale mnozi acastni-
ci aktiva pochopili jeho cil
zeela jinak. Prohlasovali se za
zvolené delegiaty s pravem
hlasovat za své fakulty. Pro-
jevila se snmaha horempadem
néco zaloZit. Aktiv se nechal
vyprovokovat k rozhodovéni
téZ netmysinym pFispénim slo-
venskych kolegii, kteii ozna-
mili, Z¥e na Slovensku je v
principialnich otdzkdch jasno a
Ze zaloZi zanedlouho samostat-
nou organizacl. Aktiv se pak
spéiné dohodl na osmi bodech
usneseni [viz Student ¢. 14), z
nichz jeden hovoii o samo-
spravném zakladé organizace.
Byl téZ zvolen ptripravny vy¢bor
pro ceskomoravskou konferen-
ci; vysledkem jeho préace je
navrh stanoy, struktury a pro-
gramu ¢eskomoravského
dentského svazu. [Zvetrejnime
iej v pristim cisle.) Vérim, Ze
to bude ndvrh, kter¢ se stane
pFedmétem opravdové diskuse,
M Myslim si, %e obava z roz-
biti, atomizovéani studentského
hnuti je lichd. Naopak se

V Krasnoj vsemirmoj istorii je Chruitov
kritizovdn za své ekonomické chyby, zvlas-
té v souvislosti se zruSenim nékterych mi-
nisterstev a prechodu na sovnarchozy. Ne-
dokdazal uskutenit slibované prudké zvyse-
ni Zivotni drowvné#&. To, Ze se dvé léta v So-
vétském svazu neurodilo a lidé byli bez
asi nejvie
MladdeZ, kdy#Z se dovédéla o jeho chybach,
he odspudila. Nyni ho ani neodsuznje, ani

FORUM

Pan Porges sedél uZ hodinn v kanceldri,
kdyz ptisla komptoiristka.

Séf se podival na hodinky a pravil: ,Ted
se chodi do kanceld¥e, sletno? — Devét ho-
din. Za chvilkun deset, za chvilku poledne ...
Dnes je pondéli, zitra dtery, pozitti stfeda.
Pil tydne je pryé a nic se neudélalo...!"

{2 Zidevsk§ch anekdot sestavenfch
Karlem Polatkem.)

stu-

‘Chrusiéovovi uskedilo.

domnivam, Ze hnuti pro sveé
vnitFni sjednoceni potrebuje
jest@ urcity Cas na sebeuvédo-
meni. Musi se nejdfiv zalit
pracovat na fakultdch, tam je
tfeba probudit aktivitu, zaiem,
hledat formy organizace. Nelze
pfece =zastfeSit dim nemajicl
ani solidni podezdivku. A ani
to neni tfeba, protoZe dese
nejsou v dohledné dohé hlase-
nv. A kdyby pozdé&ji prselo, bu-
deme silngjsi o poznani.

A 0 vySSi struktuie sice mi-
zeme diskutovat, ale nejsme
schopni v soutasné dob#& Zad-
nou strukturu obalit konkréi-
nim obsahem. Bojime se, Ze
utichne lednovy vitr, Ze né-
kdo utahne Sroub, spéchéme
a miZeme nadélat vic $kod nez
uzitku. Checeme vSechno roz-
hodnout ihned, chceme fezat
a nemeérime ani jednou, natoZ
dvakrat. Chceme-li, aby Cesko-
moravska konference byla
OpEt neorganizovanou ,Zvanir-
nou”, pofddejme ji co nejdii-
ve. Bude vskutku prekrédsng
prezentovat nasi statotvornost!

B Soucasny stav nutnd po-

piispévky
Odmyslime-1i

¢lenové piedsednictva —
dou okolnosti pravé ti, jejichz
byly unejzavazngéjsi.
si  skandalni
formu, zbv¥va zavéreiné usne-
senl. Uvadi se v ném, Ze prai-
sky studentsky parlament za-
hajuje dnem 9. dubna svou ¢in-
nost & jsou v ném formulovany

nejblizdi ukoly. Toto

SNIMEK PETRA KOVARE

Vefejné
jste se.

sho- ma plisludniky
nosti. Nebranil
vam se, Ze vas chtéll
na stréZnici a vysetiit vas pie-
stupek. Ptekvapilo mé ale
misto snahy piedvést vas, va
11, aniZ se znaZilli o cok
néno. Po chvill se obrat
na peronu se slovy: N
jste v této chvill pood
schodd smérem k lav
sedm krokid) a opét F

usneseni

bt kit TheuiE Jne. | 0, Dodle mERO nauore, be: o e
gabie ; lze povaZovat za platngé, nebot 7 'ech “,,“ul__{ ¥ .__’f_'_'._'l PRSI
spadnou z nebe. Ob& zminénd  y oxamziku hlasovani o usne-  -0/8881 5 ‘\.‘ﬂ.-]i 1“..“.“3,. :
Jodufnd gl Sk~ pilpominsla seni nebyla v sdle pritomna ll:(lil lﬁi ]':' 1\}’3: l:llillrl‘lfii':.::ll-l;- \-:- Ill I

ofekavani spasitele. Neni mezi
nami, pratelé, nikdo takovy.

Ani Holedek s Miillerem ne- prazskému

nadpoloviéni vétsina zvolenych
delegédtii. Fakt
vysokoskolskému

udefit do obliceje. Nastavil jste
rané pravé piedloktl. Thm
pitisiusnika Vefejné Dbezpecnostd

také je, Ze

jsou spasiteli a anl jimi ne- ; : i rozzufil, protoZe na vas oblice]
chtgji b¥t. Na prazské konfe- 33;?1(3““|;-_Tl:-]l}k\c‘,{’]?DI‘ledsiié)illL{ilo ;} se meéla sesypat série patnacti
renci vystoupil Jifi Miiller s % Moo ST ‘  ran. Ze se tak nestalo, pak

S > pPeda vSechny své prostfedky  gi predlokti, kterym jste st ch
PoERhkou _S“né pochybujict prazskému studentskému par-  pjl hlavu. Jen jste vystupioval
0 projektu samosprav s auto-  jamenty, bés, takZe jste byl kopancem
matickvm ¢lenstvim. Jinak se- LADISLAV KADAVY povalen na zem a devét dderi

dél v piredsednictvu a horlivé
si zapisoval. Lubo§ Holetek
nabadal k ustaveni akcniho or-
ganu, ktery by se pokusil vy-
tvofit  politickou  platformu.
Vim, Ze oba se problematice
studentského hnuti intenzivne
veénuji, a chédpu, Ze nemohou
sypat koncepce z rukdvu, Je-
jich- hlas by ovSem bylo zé-
hodno sly3et jeSté piedtim, nez
se_né&co nakvap ustavi.

B Nakonec bych se rad
vratil k prazské konferenci. Ze
jejl jednani bylo vérnou Kkopii Jel

niky

nich hodindch

na sobé

kahatu.
jsem

stavby babylonské béze, po- 1iZdél
terdl v8ichni soudni u&astnici. {i"cé';i[l:gll('to

Ze v prabhu jedndni ode¥la .,
polovina delegatl, je fakt, de-  jste:
monstrativng ode3li i néktefl byl

hlas a

SVEDECTVI

Pfihlasuji se jako svédek. Obéa- uZ
nu, ktery byl surové bit pifslus-
Vefejné bezpecnosti v

ronit kolinského nadrazi. Mgl jste
tmavy zimnik
jiZ jste se pravdépodobné zasta
val, byla obfecena do svétlejSiho

navstivit
jsem rychlikem z Brna 1Z.
roku
mé z podifimovani vy-
narek Zeny.

»Nechte hodnou Zenskou™ a
u schodli nédstupisté bit dve-

patiilo vasi hlavé. Od dalsitho bi
ti vas zachrdnily vykiiky z vla-
ku, AZ do jeho odjezdu jste pak
bit nebyl. Stdl jste mezi dvéma
lavickemi a drZel se za ruce se
Zenou, kterd neplestala plakat.
Rychlik se pomalu rozjiZdel. Kdyz
jsem wvds ztracel z dohledu,
vidél jsem, Ze opet ten men3i da
va obuSek z polohy svisle k zemi
smérem nazad, jakoby se rozpia
hoval k dal3i réné.

Neznam stupeii vaseho
néni. Ani ]ste neevokoval pied-
stavu opilého. PrihilaSuji se vam
) za svedka, protoZe nesoullasim
bratra. Vy s takovymi metodami, které i
se ml, jsou zifeuZivanim pravol
h&d. ci Vefejné bezpetnosti. Odmit
s zvykat na to, Ze jsou lidé ty
Volal réani Dnes maZna vinni, ale
gitre ..

ran-
jednom z pe-

4 Zena, provi-

v 025

PAVEL BLAZEK

16. TYDEN, PLATNOST
OD 14. 4. DO 24. 4.

vatero hor & devatero fek, kde Zil jednou jeden ... 2>
XdyZ to zrovna nepflijde — bude nutné vydriet!

LEV

[23. 7.—23. 8.)

ol

BERAN [21,

3.—20. 4.)

wha duchu™ (,,AY),

Lvi prochaze)i letos trochu drsnéjSim vicvikem, Kiery:
zating prinaset v¥sledky. Ti ,Otufi
mostathuji. . Sv¥mi perspekti A
tasto - piikladem. Je¥t# by se potfebovali ppzvednout
a ,ga dufi' [,;B"].

tlejsi" se zdravé osa-
imi pohledy molou byt

/4

] PANNA

(23 8.—23. 9.)

Prisiudnici
Xk rados
a piestavby
pracuejs{ neg

BYK

[20. 4.-21. 5.)

na tom budou typy

mit mnoho’ divedid

uvédomit, ¥s opravy
k byvaji vidycKy daleko,
y § objektl. Fyzicky lépe
A, psychicky typy B.

¢'. { 2 y VAHY (23 9.-23. 10)

do
1 tas

znameni

m I emnostem a zarmutkGm. Typy B
&. C, rozumné vpfed! [Pozor na rozbfedlou pilidu!)

Byka. . A tak
A. Méla by
m, a pfed-

BLIZENCI

[21. 5.—~21. B.}

Véhy se dostanou do sameého ohniska déni. Snaite se
postupovat spravnd a spravedlivé { pfl fefeni zddnli-
vich maligkosti!
krah™l Jen tak se ndm vrtl alegorickd predstava spra-
vedlnosti sice ,slepé’’, ale ne nespravedlivél

to. plati vibec pro cely ,.zvére-

Ng svem non

dasevni

J€

zhatné poklesy.

1 totiZ bude 1
nz dobi bude dobré jenom k rozumn
piipravam, Vedle viile a rozumu nezapominejme na cit
a. vkus! Zbyteénd se nenechte deprimovat!

7

STIR

(23. 10.—22. 11.)

Seied,

0~— !; RAK (21 6-23 7)

znameni Raka ,dopada™

se prenase:

[sJengm™ Sest-
Za de-

zvidsteé B,
smyslové vnimavosti. Budou schopni hluboce proZivat
a-hluboce procitovat. MoZnd precitlivélost viak miZe
vést aZ k poruSeni jejich nervové stability. Pozor, na
alergie i na infekce!

dosghnout

maxima své citlivosti .a

11,—22, 12))

‘\/ STRELEC %2

Na stfelce . asléns
vyrovndvana kled " u

4.ta se-bude projevovat predevdim jako radost z
vykonané price. C se budou prechcdne
na koni''.c (Pozer, abyste ‘nespadlil]

D KOZOROH (22 12.-20. 1)

HKozorozi na lom nebudou podstatngé lé
lém tydnu. Mphou viak poditat” s urt
& ilevou, vVhodné toho vyulijte a dévejte do pofddk
ffeba i'jenom ,drpbnosti kolem sebel Snaite se-zklid-
fovat své prostfedi i okoll

MY

Skupina A a B bude asi tak na 'norméle, typy C na tom
budou ponékud lépe. Pri vad#nych rozhodovdnich. hie-
jte predevSim: opori v sobg’' o', téfkosti" se miZets

se svemi prateli. Dafit se vam bude jenom

nehmotném —. s providsnim nespécheftel
Ryby B by neme

K- Cemu by se ak znovu do nekoneéna odhodliva
‘Nejistota byva projevem vasi duchovni skleslosti. snaZte
se.naudit wefit — i kdyZ se véam to hned nebude dafi:
varit.v ,cokelit, ale véFitl

VODNAR (20 1.—19. 2.)

RYBY (19. 2.—-21. 3.)

zaspat, mail moZnost uskutedni

Pozn."), Te%i nds -vas ohlas-a ,tvolfivy pPistup”tk na-
§im Fadam tohoto typu. NemuZeme si nechavat  tyta
vase zkuSenostl jenom pro sebe a radi je itlumodime
dal. KdyZ jsme totiZ pred Casem Rybdm doporutovali
~teplé uzené s kFemem", jeden z naZich .CtenAfl ini-
ciativng. prohlédsil: To je ndpad, to nemiZe 3Skodit an:
Lviiml {]sme jenom zvédavi, jestll ho nékde nepotkita
s kytkou petrklith a.lahvi rymlinku.]

XV. Co je to vlasiné HORDSKOP?

Caslo nas napadd, jaké asi miiete mit o tom viem
ptedstavy, kdyZ tak za ndmi ptichazite a chcete, aby-
echom vam sestavili horoskop. A tak se nam. zdA,_Ze j8
nejvy3%i ¢as si o tom rozumnd a vAiné pohovoiit,

Zacatek seslavovani horoskopu si viastné moc. nezada
& dfadovanim™., Iméno a pFijmeni tu viak mivi spi$
jeom orientaéni vyznam. Dileiiton rubrikou viak |e
misto narozeni (ktere musime znat v zemiépisnjch sou-
Fadnicich), a predevsim presnd doba [lo znamena ne-
jenom rok, mésic a den, ale presné udany cas, hodina
a pokud moino i minutal). Spravny horoskop totiz vy-
chazi z astronomicky ptesné vypogitaného HC.ARMO
(hvezdneho tasu kolmého vzestupu stéedu oblohy), po-
dle kterého se uréi z pFislusngeh tabulek astrologic-
kych ,domi™ pro uvaZovanou zemépisnon Sirku mista
udédlosti hodnota Mc, (ekliptikdini delke Media Coeh
— priseciku mistniho poledniku a ekliptiky v uvazova-
né doh@é udilosti), ASC (ascendent = vychazejici buod
ekliptiky na horizontu) a , hroty"” ostatnich astrologic
k¥ch domi, (kteryeh je celkem dvanict). Tak ziskame
.Stupniei’ horoskopu. Z geocentrickych astronomickyeh
tabulek [ekliptikdlnieh, udévajicieh postaveni téles
v délee a Sifee), vypofitime pFesné postaveni planet
a tyto uwdaje vepiseme do piipravené sité. Je-li misto
i cas udédlosti uddno pfesng, je tim prakticky horoskop
hotov. (To se viak stiva velice malokdy. Vetsinou mu-
sime horoskdpy riizn¥mi korekénimi postupy upresio-
vat, rektifikovat.)

A tady by mohla nafe prace komiit. Spinili jsme
vlastné vase piini, sestavili jsme vam horoskop a zby-
lo by tedy jenom vam jej predal. Asi hyste se na nas
udivené podivali. K ¢emu by vém totiz takovy horo-
skop by!? Snad hy vam, je-li pékné nakreslen, mohi
poslouzit jako gratieky list, jako zajimava a estelicky
velice pikna ,,podivana’. Tim by to ale zaéinalo a tim
by to take konmtilo.

Nei si viak povime, €0 s takovym horoskopem, hu-
deme si muset rici néco o horoskopech vibec, v ho-
roskopech v naSem tisku, o potadech jako napi. v prai-
ském planetarin (zadind ui s tim i televize!), a o ¢lan-
eieh, kiere se ,zabyvaji' astrologii, [PFikl, Magazin
wGo vas zajima'', £is. 4, rof. 1968!)




